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illustrated and then applied to the problems and needs of the hearers
there can be improvement, and we personally wish to sit among the
humblest of the brethren in endeavoring to learn how greater eﬂmw
in this sphere may be attained. Every wide-awake pastor will indeed
not fail to keep an eye on his performances as a liturge to prevent the
liturgical part of the service from becoming a lifeless, humdrum, or
even painful affair; and he will watch especially his reading of the
Scripture-lesson and the prayers and ask himself whether m this
matter he acquits himself with becoming solemn emphasis, as one con-
scious of proclaiming an important message and of leading the con-
gregation in prayer, or whether he creates the impression of_me!eb'
hurrying through a prescribed task. But his chief concern will have
to remain the proper preparation and delivery of the sermon. Whl_t
Melanchthon wrote in 1530 is true to-day: “Tenentur auditoria uﬁ!:-
bus et perspicuis concionibus” (rendered by Justus Jonas: “Es ist
kein Ding, das die Leute mehr bei der Kirche behaelt denn die gule
Predigt”). (Apol. XXIV [XII], 50.) )

We cannot conclude without making mention of another im-
portant article in the October, 1933, number of the Lutheran Church
Quarterly, written by George R. Seltzer of Hartford, Connecticut, and
entitled “Whither Worship?” in which an informing survey of the
various movements in the liturgical field is given and the following
wise counsel is offered: “Both types of service [the u]trninform.nl and
the ultraliturgical] suggest to us the need for balanced and diffused
progress, rather than great extremes in worship. When extremes such
as those cited exist, it becomes increasingly difficult for our people to
move from one parish to another; and we live in a time when resi-
dences are not as fixed as they once were. The best interests of the
Church would be served if we could have a churchly, temperate prlc-
tise and progress not limited to a comparatively few congregations,
but spread throughout our churches. It would mean that some con-
gregations would have to take long strides to overtake their s-lst_eﬂ
and that others would have to hold back from motives of Chnltmn
chivalry. It would not mean that absolute uniformity was either
a goal or a possibility.” 'W. ARNDT.

o>

Das ,,Semper Virgo‘*
unb bdic ,Britber” (Gefdhwifter) IJEfu.

©5 ift niemals geraten, mefr Bemweifen au twollen, al8 die Scift
felber quafagt, infl. befen, wad man nad) ben bejten Regeln der Auss
Tegung und be8 menfdjlichen Dentens auf Grund der Schrift nadjieifen
fann. ber biefem @runbdiab gegeniiber it e8 mertiwiicdig, dap fid felbit
inmitten ber futerifden Sirde viele Herfsmmlidie Anficdhten und Rebes
tocifen finben, die enttveder ilberfaupt nidht auf der Scjrift beruhen ober
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bodhy nidht ftringent auf Grund der Scrift bemviefen werden ¥Wonnen.
©o tird 3. B. die Bahl dber Weifen aus dbem Morgenlanbde in der Regel
al8 brei angegeben, obivohl die Schrift nichts davon fagt. Der belefrie
Sdyidher foll der gur Nechten ded Heilandes getvefen fein, obgleidh aud
Bier der Evangelift nidts bavon verlauten [afit. Wiele bicfer Unfidhten
find au8 ben apofrhphijden Evangelien und Sdhriften in die Riturgie
bieler rimifdien Mefbiidher aufgenommen tworben und Haben fidh ins
folgedeffen bei bem Wolfe fo eingebitvgert, dafy twir fie fogar in bier
Jafrhunderten nod) nidht ganz abgelegt Haben.

Bei ber Wehandlung diefer Frage miifjen wir aber and) dbaran ers
innert twerben, baf die abgittijhe Berehrung, die man twikrend bieler
Jahrhunderte der Jungfrau Maria 3ollte, in der PHantafie und im
Boltsmunbde ticfe Wurzeln gefaht Hat, fo baf man vielerorts trop der
Reformation, tro ded Juterims, ja trop des Dreifiigihrigen Strieges
gelvifie Redetveifen beibehiclt und gum FTeil bid auf diefen Tag beis
behalten fat. Pierzu gehirt unter anberm die Meinung, dak die Geburt
unjers Heilanbes utero clauso, gefdichen fei, wasd fogar die Sonfordiens
formel nebenbei extuihnt: ,Solder Weife Hat er gebraudt, da er aus
verfdylofienem Grabe fuhr und durd) verfdlofjene Tiir fam . . . und, ivie
man glaubt, ba er bon feiner Mutter geboren tward” (,atque hoe modo
creditur de sanctissima virgine Marin, matre sua, natus esse®).
(Solida Deel., De Coena Domini. T'rigl., 1006, § 100.)

Wie fteht ed nun aber mit der Frage betrejfd des Ausbruds
wsemper virgo®, der fid) viclfad) aud) in dber Iutherijdhen RLiteratur
finbet, ja fogar in den Sdymalfaldifden Artifeln? Gleid zu Anfang
lefen toir in dem lateinijdien Text: ,Filius ita factus est homo, ut
a Spiritu Sancto sine virili opera conciperetur et ex Maria, pura,
sancta, semper virgine, nasceretur.® (Trigl., 460.) Berubt der Ausdrud
wsemper virgo” auf der Edyrift, ober [aft er fid) auf Grund der Sdrift
Balten? n tweldem BVerbilinis jteht der Ausdrud zu den ,Briibern”
Chrifti, und welden Einfluf; Hat die eine odber die andere Anfidt auf die
Auslegung ber Stellen, die Hier in Vetrad)t fonunen?

©dion Luther Hat e der Miihe twert gehalten, tvicderholt auf bie
Frage cingugehen, am ausfiihrliditen in feiner Auslegung gu Joh. 2, 12,
foo er bie Hicronhmianijdie (Vettexns) Theorie mit ber epiphanijden
(Qebiratds ober Stiefbriibers) Theorie bergletdht. (Anf bie Helvidifche
oder Halbbrubertheorie ijt Luiher unter den bamaligen Werhaltnifjen
felbjtoerjtandlidh) nicht eingegangen.) SLuiher fdyreibt: ,Hier betiims
mert man {id) mun, wie der HCErr Chriftud Habe ¥onnen Britber Haben,
fo ez dod) ein ciniger Sohn Marid tvar und bie Jungfrau Maria feiner
Stindber mefhr Mutter ift getvefen. Da jpredjen nun etlide, Jofeph Habe
gubor, efe benn ex Mariam gefreiet, aud cin Weib gehabt, babon er
Stinder erzeugt Hat, dic man Hernady bed HErrn Chrijti Briiber genannt,
ober daf Jofeph neben Maria nod) eine Frau Hat gehabt, wic e denn
bei den Juben zugelafien war, daf fie sugleid sivei Weiber Hatten. . . .
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Dictoeil denn biefelbigen von Jofep§ geboren und bvon bem anbderm
rauen, fo vdren jic Halbe Britder ded HErrn Chrifti. Aljo Baben
ctlidje borgegeben. Aber idh Halte e8 mehr mit dben anbdern, bie ba fﬂ_ﬁm
dafy WBriiber Hier BVettern Heifjen; bdenn die Juden und [bie] Heilige
Sdyrift Heifen alle ifre Vettern Britder. €8 fei iGm aber, tvie ihm tolle,
fo liegt nidit grofy baran; es gibt dem Glauben nidyts, jo nimmi's ifm
aud) nidjts, Gott gebe, 3 find jeine Bettern ober BVriider, bon Jojeph
geboren.” (St Louifer Ausgabe VII, 1776 f.)

Wahr it e8, die Frage felber und alle cinjdldgigen Erirterungen
nehmen dem Glauben nidhts. 1nd dod) ijt eine lnterfudung bet
Edjivicrigleit bon praltifder Widtigleit, eben teil nidt nur die Cregefe
ciniger Sdjriftjtellen dadurd) Deeinflufst twird, jondern aud) die Frage
twegen der Verfafieridait giweier neutejiamentlichen Briefe, Jakobi _unb
Qudd. &3 ijt aber aud) nidht gu itberfehen, daf twir und durd aaﬁf'
Fejthalten an ciner Auffajjung, dic allenfalld auj ungureidenden Prids
mifjen berubt, cine Vloie geben fonnten, die unfere Feinbe gegen 'unl
auszubeuten bermdchten. Wer zu biel Detveijt, betweift belanntlich felichs
lid) gar nidts.

Faffen i darum unfere Frage fo: Hatte der Heiland
Ieiblidhe Wriiber, in redhtmiafiger Ehe bon Jofeph
und Maria (felbjtveritindlich nad) feiner cigenen Gcburt) ges
geugt? Ober ndtigen uns fdwerwiegende Griinde
angunehmen, daf & fidh) bei den ,Vritbern” CHhrift
um Sebviratss ober Stiefgefdvifter ober gar um
BVettern handelt? X

Daf im Neuen Tejtament von ,Briibern JEfu* die Rede ijt, oeik
jeber Wibellefer. Wir lefen Matth. 18, 54—566: ,lnd fam in feine
Baterjtadt und lefrte fic in ifrer Sdule, aljo aud, daf fie fid entfabten
unbd fpradien: Woher Yommt dicfem jolde Weisheit und Taten?  Jjt er
nidit eines Bimmermanns Sohn? Peift nicht jeine Mutter Maria und
feine Briider Jalob und Yofes und Simon und Jubdast
nd feine Sdmejtern, find fie nicht alle bei und2 BVgl. bie
Barallele Mart. 6, 1—8. Matth. 12, 46 findet fid) nodh cin Hintveis auf
Brilber YEfu miahrend feiner galildijhen Wirtjamleit: .Da er nod)
alfo zu dem Wolt rcbete, jiche, da ftanben feine Mutter u nb
feine Briider draufen, dic wollten mit ihm reden. Da jprad) einet
3u ihm: Giehe, deine Mutter und bdeine Britber ftehen draupen 1.mh
twollen mit bir reden.” Bgl. die Parallele Luf. 8, 19. 20. Diefe
»Britder” (und Sdjvejtern) twerben in ganz unbefangener Weije ir_l b_ﬂ'»
Graahlung aufgefiifrt, cinfad) al8 Gefdivijter des Deilanded, die in
Begleitung ihrer Mutter den Heiland auffudien twollten. Ebenfo zebet
aud) JoGanned bon cinem Creignis, das wir fon in das Jahr 27
feten miijfjen, unmmittelbar nad dbem Wunder zu fNana: »Danad) '800
er [YEfus] Hinab gen Sapernaum, cr, feine Mutter, feine
Britber und feine Jiinger”, Nap. 2, 12.

Published by Scholarly Resources from Concordia Seminary, 1934 3

ok

i

1
|

Py T



Concordia Theological Monthly, Vol. 5 [1934], Art. 16

Das ,Semper Virgo"” und bie ,Brilber (Gefdhiwifter) IGfu. 111

RNun Hat man, um gleid) die Hauptidivierigleit gu ervdhnen, bon
Dben Gier genannten ,Briidern” den Jafobus mit Jacobus Minor, dem
©Sobn ded Alphaus ober Stleophas, identifigiert. Worauf beruht diefe
Jbentifigierung? Die in Wetradhjt fommenden Stellen find bdie fols
genben: Matth. 10,3 (,Jafobus, des Alphius Sohn”); Mart. 8, 18
(»Jalobus, bed Alphaus Sohn“); Lfut. 6,15 (,Jalobus, des Alphdus
©ohn”); Upojt. 1,13 (,Jalobus, ded Ulphius Sohn); Matth. 27,
56. 61 (,Unter twelhen war Maria Magdalena und Maria, bdie
Mutter bed Jafobusd und Jofes, und die Muiter der Stin=
ber bed Bebebdus. . . : €3 waren aber allba Maria Magdalena und
bic andbere Maria“); Mark. 15,40 (,Unter welden war Maria Mags
balena und Maria, Jafobus des Nlecinen und des Jofes
Mutter, und Salome”); Joh.19,25 (,ES jtand aber bei dem
Sreuze JCju feine Mutter und feiner Mutter Schiwejter, Maria, ded
$tleophas Weib, und Maria Magdalena”), wobei der Name Stleophasd
(ug?g) mit Alphius ('}_:_51_1) ibentifigiert toird. Auf Grund bdiefer
€tellen ginge ¢3 jedbenfalls an, Jafobus den Stleinen (und Jojes) an
diefen Stellen fiir einen Sobn einer gewijjen Maria zu Halten, deren
Mann §tleophas war oder getvefen war, obgleidh der Text der Apojtels
liffen dem getwihnlidhen Gebraud) gemil von cinem nod) Iebenden
Bater u reden jdeint. Man Hat nun aus der Tatjade, daf Matth.
18,565 und Martk. 6, 3 dbic Namen Jafobus und Jofed ald Namen bon
»Britbern” JEfu genannt jind, gemeint, {dhlicken zu miifjen, daf die
Beiben Namen bicfelben Minner begeidneten tvie in Matth. 27, 56 und
Mart. 15, 40, wasd fich aber aus dem Text felber nidht nadjweifen lakt.
Man Hat aud) Hingewicjen auj die Tatjade, daf die Bezeidnung
ddedpol nidit auf BVlutsvexivandte bejdhrantt ijt, fondern aud) im allge=
meineren Sinn gebraudt ivird, wodurdy felbjtverjtindlidy nidt geleugnet
toicd, daf bie erfte Bebeutung des Worted allerdingsd leiblider Bruder
ijt und baj man in ber Regel aus dem Stontext nadyveijt, baf es {id bei
bem Gfebraud) bes Worte2 nidt um cinen leiblichen Brubder Hanbelt.

Die jtartjte Stelle fiir die Jbentifizierung der ,Britder” JCju mit
ben Sihnen ded Alphaus und der Maria ift Gal. 1, 19, wo gefagt wird:
»Einen anbern aber bon ben Apojteln fah id) nidt anfer Jafobus, ded
HCrrn BVruder.” Hierzu {dreibt Plvisaler (The Gospels, 220 £., nota) :
“The eollation of Gal. 1,19 with 2, 9. 12, however, offers the most con-
vineing evidence that may be adduced upon this point. As von Hof-
mann says, the wiles of the expositor have not succeeded in discounting
the proof which these passages contain. James, mentioned in these
verses, must be the Apostle James (Minor), the son of Alphaeus,
who is also called Cleophas or Clophas (John 19, 25 and Mark 15, 40),
and of Mary, the sister of Jesus’ mother. If the James mentioned
in 1,18 should be regarded as a third James, who did not belong to
the apostle group, the expression dmooréiwy must be extended, as
Meyer has done, or wj must be connected only with odx sidor....
To amplify the concept dadorodos is not possible on account of the
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context; for Paul is discussing the equality of his apostolate with
that of the Twelve. . . . We are therefore forced to the conclusion
that James in Gal.1,19 is the Apostle James the Less, the son of
Alphaeus. And ‘brother’ would then be identical with the expression
‘cousin.’ Tt is James the Just, the head of the church in Jerusalem
Was ben leptgenannten Puntt anlangt, fo wird es ctivasd fdhiver fein,
ftringent nadjzutveifen, daf das Wort Apoftel in Gal.1 nur bic Jwdlf
Degeidinet; benn bei andern Gelegenfeiten redet Paulus gan unbes
fangen von Anbdronifud und Junias (Rom. 16,7), von Epaphroditus
(BBHil. 2,25) und von Apollo (1 Slor. 4, 6.9) nld von Apojteln, und
bie Apojtelgefdichte nimmt in derfelben Weife Begug auf Barnabad
(Apoft. 14, 4. 14).

Wollten tvir dicfe Argumente mit den oben angegebenen Stellen
aud den Evangelien berbinden, fo crgdbe fidh diefe Ausfiihrung: Die
gloeite Maria bon Matth. 27, 56 und Mart. 15,40 foll Schivefter ber
Mutter JEfu gewefen fein. GSie foll die Witive des SHleophad ober
Alphiaus getoefen fein, dic Jofeph nad) dem Tode ihred Gatten in einer
Leviratdehe gum Weibe genommen Habe. Dicjenigen, die fidh nad
Hieronymusd ridjten, beaupten getwihnlich, dafy Jalobus, Jojes, Simon
unbd Jubas, Ninder ded Stleophas und dber Maria, nad) dem Tode ihred
Baters mit ihren Sdhvejtern und iGrer Mutter in Jofephs Haus Jus
flucht gefunbden Gitten, fo baf jic bon ba an al8 Vettern mit ur Familie
geredinet tourben. Tatjadje bleibt, daf diefe Minner nirgends.in dber
Gdirift al8 Bettern JE{u begeidinet twerden, ivie das 3.9B. bei Marfud
und Barnabasd in ifhrer Verivandifdaft ucinanber gefdhicht, und dah
bie angeblidhe entferntere Berwandtjdaft nirgends Har dargelegt Micd,
obgleid) bagu reidlid) Gelegenfeit getvejen wire.

nbererfeitd haben tvir cine Anzahl Stellen, die unsd fajt ivingen,
bie Jdentifizgierung der , Britber” YEfu mit Yafobus Minor und Jubas,
©thnen bed Alphaus und der Maria, fallen gu laffen. Sdion bie Stelle
1Ror. 15,7 ijt widtig: .Danad ift ex gefehen worden von Jalobo,
banad) bon allen Apojteln”, mwobei allerdingd dic Anfanger der Hieros
nymianifden Auffaffung Jafobus unter den , Apojteln” bic Jwadlf bers
ftanden Gaben twollen. Aber dasd ,allen” mwird im Griedijden gar nidt
betont, und barum fann bdiefe Stelle fiir jede der drei Anfidjten in Gels
tung gebradit twerben. Aber Apoft.1,18.14 (,Diefe alle twaren ftetd
einmiitig beieinander mit Beten und Flehen famt den Weibern und
Maria, dber Mutter IEu, und feinen Vriibern”) und 1 Sor.
9,5 (.Paben mwir nidht aud) Madit, eine Schivefter um Weibe mit
umBeraufiifren toie dic andern Apojtel und dbes HErrn Brilber
unb Stephasd?“) madjen offenbar einen linterjdhicd zwifdhen den Jrodlfen
und ben Briibern besd HCrrn.

Glang bejonders jdjivertviegend gegen bie Hicronhmianifdhe und bie
epiphanifde THeorie aber ift die Stelle Joh. 7,8. 5: ,Da jpraden feine
WBritder gu ifm: Madje didh auf bon dannen und gehe nadh Judia, auf
baf audy deine Fiinger fehen die Werle, die du tuft. . . . Denn aud) feine
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Briider glaubten nidt an ihn.” Died Ereignis gehdrt in die [eit uns
mittelbar bor dem Laubiittenfeft be8 Jabhred 20 A.D. Durd bdiefe
gejdjiditlidie Tatfadje aber twird jedenfalld Nafobus AlpHii als ,Bruber”
S€fu ausgefdyloffen; denn er gehirte fhon wenigftens feit Friibjahr 28
gum Streis bder wilf Apojtel. Die ftehende Begeidnung der bier
Cvangelijten , Briider” YEfu fann nidjt wohl Yafobus Minor und Jubas
einfdyliegen, tveil die in dicfer Stelle genannten ,Britder” YEfu etiva
fed)d3 Monate vor feinem Tobe nod) nidhit an ihn glaubten. GSie ges
Birten nod) nicht cinmal zu dem Fiingerfreid im tweiteren Sinn, viel
toeniger fuaren fie Apojtel im Sinne der Zwilf. Jhre Belehrung {deint
burd) dbas Wunder der Auferftehung Ehrifti Herbeigefiifrt worden zu
fein, jo baf fie fidh bon da an gu der Gemeinde in Jerujalem Bielten,
:pnb]'t. 1,14, in ber dbann Jafobus {pater die Stelle ded Bijdjofd bes
eibete.

Man foirjt Hier cin, Joh.19,26.27 fei cin BVetveid gegen bdie
Belvidifdie Theorie, da Dexr Heiland feine Mutter geivif einem ihrer
eigenen €ihne anbejohlen Hitte. Aber dies Argument wiirde in etva
gleidiem Mafe die Hicronhmianijhe und epiphanijdhe THeoric DLeifeites
feben, dba nad) bicfer Anffajfjung dic ,Vriidber” JCEfu ald Sihne bdesd
Haufed angefehen mwurden. Wahrjdeinlider ijt die Annahme, dah
JCjus feine Mutter destwegen dem Johannes iibergeben Hat, tweil ihre
ndferen Vlutsverivandien damald nod) nidht zum Jiingerfreis ges
hirten. — Gin anberer Eintwurf, der befonders in Iatholijhen Sreifen
viel Gemwid)t Hat, ijt diefer, dafs die Heiligleit Marias Abbrud exleide,
wenn man annehme, daf fie nad) der Geburt YEu mit Jofeph Stinder
gegeugt Babe. Aber jolange die Jungjrauengeburt Ehrifjti bemwahrt
bleibt, fommt auf die Tatfadie einer {pateren tvicderfolten Mutteridaft
Marias nidhts an. €5 ijt allerdingd Tatjade, daf Matth. 1,25 (,bis
daf fic ibren crjten Sobn gebar*) feinen Wetveid bringt fiir fpatere
Mutterjdhinft, aber gerade dbic BVegeidinung xowrdroxos tviirde die Migs
TidgTeit ciner jpateren Mutteridhaft nidyt anfheben.

Um nun nody einmal furz zujammenzufajjen, was ivir itber dicje
drage in Crfahrung bringen Ionmen:

1. Alle Stellen, die ,Briidber” ded HErrn ermwdhnen, bejondbers in
den Cvangelijten, geben ofne Voreinnahme auf leiblicdie Briider, und bie
Familie wird Sfters zujammen erivahnt. Dagegen twerden Maria
Stleophad und ihre Sihne ald Gruppe filr fidh aufgefiihrt.

2. Der Unteridyicd zwifdhen ben ,Britbern” des HErrn und den
Upojteln, die zu den Jwilfen gehoren, tritt Haxr Hexrbor. Die cingige
©telle, dic Sdivicrigfeiten madjen Ionnte, it Gal. 1, 19. (Aber
fieGe oben.)

8. Steine Stelle der Sdyrift fordert die Annalme ded romijdjen
Semper virgo, bad jedenfalld mit einer falfdjen Cinjdibung der Mutter
de8 Heilanded berbunden ijt. Auf jeben Fall barf man die Helvidifdhe
Zheorie nidit fiir berfehrt ertldren. P. E. Krebmann.
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