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INTRODUCCION

El curso que tiene en sus manos ha sido elaborado por el Instituto Biblico CLET. El texto no esta
programado. Pero creemos este curso puede utilizarse también en cualquier programa de
educacion teoldgica por extension.

Se requiere que el educando tenga conocimiento de los fundamentos de la fe cristiana y que haya
realizado unos cursos de estudio Biblico. En CLET, Ecuador, se estudia el curso como uno de los
primeros del nivel de diploma de teologia.

Las citas biblicas se refieren a la version Reina Valera, revision 1960 (RVR60).

Las abreviaturas deben ser conocidas. Solo queremos aclarar las siguientes:
v. 6s = versiculo 6 y el versiculo siguiente (= v. 6-7)
v. 6ss = versiculo 6 y los versiculos siguientes (hasta final del parrafo).
CA = Confesion de Augsburgo

El material esta estructurado de acuerdo con los distintos Articulos de la CA. En general no
hacemos comentario de todo el texto de la CA, pero tratamos de explicar lo mas dificil y lo mas
importante de cada articulo.

El curso se basa en los primeros 21 Articulos de la CA (los articulos principales). Estos Articulos
se estudian en 17 lecciones. También se trata de incluir lo principal de los tultimos 7 Articulos
(articulos de controversia - sobre los abusos) dentro de las 17 lecciones.

La exposicion no es tanto de tipo histdrico como de tipo dogmatico o sistematico. Por
consiguiente, no se tratard articulo por articulo, sino estudiaremos la confesion tema por tema.

El deseo de los autores de la CA, como también el de este autor, es destacar brevemente lo que es
tipico de la doctrina Luterana y lo que nos une y distingue de otras iglesias cristianas.

Queremos siempre probar las declaraciones de la CA con las Escrituras. Lo que no concuerda con
la Biblia, no se debe llamar “doctrina de la Iglesia”, y lo que tiene fundamento Biblico, debe ser
nuestra autoridad suprema cuando se trata de practica y doctrina en la iglesia.

Si se estudia el curso por extension, recomiendo que se haga en la siguiente forma:
1. Cada semana se estudia una leccion. El estudiante debe leer el texto de estudio en este libro
y tratar de contestar las preguntas de la tarea correspondiente. Podra terminar el curso en
17 semanas.

2. Durante la semana de estudio, el estudiante debe tomar notas y hacer comentarios y
preguntas que pueda tratarse en la reunion semanal con su tutor.

3. Después de cada semana de estudio, el estudiante debe reunirse con su tutor y con otros
estudiantes. El tutor debe explicar lo que los estudiantes no han entendido. También se
debe charlar sobre los temas centrales de la leccion actual y revisar las tareas. La ultima
pregunta de la tarea es precisamente para la charla en la reunion semanal.
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Se debe usar més tiempo en la leccion 5 y la leccion 6 que en las otras lecciones. Ambas son
amplias y requieren mas trabajo que las demas lecciones. A la vez, tratan los Articulos mas
centrales de toda la CA. Sin una comprension buena de éstos, no se puede entender bien los
demas articulos de la CA.

Las dos tltimas lecciones son cortas. Recomendamos que se repita todo el curso durante las dos
ultimas semanas de estudio. Por ejemplo: la leccion 16 se estudia en la pentiltima semana junto
con una repeticion de las lecciones 1-6. La leccion 17 se estudia la altima semana, junto con una
repeticion de las lecciones 7-16.

En la paz de Cristo.

Harry Vik
CLET, Ecuador
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PLAN DE ESTUDIO
RECOMENDACIONES

1. Este curso es parte de una nueva generacion de cursos presentados en un formato electronico.
Este permite a cada programa de educacion teoldgica a hacer las adaptaciones necesarias al texto
para agilizar el lenguaje para una mejor compresion del educando. Sin embargo, se exigen el
respeto a los derechos del autor y la propiedad literaria.

2. Cada leccion (un total de 17) desarrolla una porcion de la Confesion de Augsburgo.

3. Dado que el curso tiene diecisiete estudios (vea la Tabla de contenidos), se recomienda
organizarlos de la siguiente manera a fin de poder estudiarlas en el lapso de un semestre, o sea,
dentro de aproximadamente 15 semanas o 10 semanas. Sin embargo, el tutor con sus educandos
pueden hacer los arreglos de acuerdo a sus posibilidades.

15 reuniones o sesiones

Semana 1 Introduccion y primer estudio Semana 9  Duodécimo estudio
Semana 2 Segundo y tercer estudios Semana 10 Decimotercero estudio
Semana 3 Cuarto y quinto estudios Semana 11 Decimocuarto estudio
Semana 4 Sexto estudio Semana 12 Decimoquinto estudio
Semana 5 Séptimo estudio Semana 13 Decimosexto estudio
Semana 6 Octavo estudio Semana 14 Decimoséptimo estudio
Semana 7 Noveno y décimo estudios Semana 15 Repaso y examen final
Semana 8 Undécimo estudio

10 reuniones o sesiones

Semana 1 Introduccion y 1 estudio Semana 6  Estudios 10y 11
Semana 2 Estudios 2y 3 Semana 7  Estudios 12y 13
Semana 3 Estudios 4y 5 Semana 8  Estudios 14y 15
Semana 4 Estudios 6y 7 Semana 9  Estudios 16y 17
Semana 5 Estudios 8y 9 Semana 10 Repaso

4. La metodologia del curso requiere que el educando complete las lecturas y conteste todas las
preguntas antes de asistir a clase. Luego, durante las reuniones con el tutor/profesor, se discute el
material estudiado. Un horario es recomendado en la siguiente pagina viii.

5. Se recomienda el uso de un resaltador de color transparente para destacar puntos de interés
mientras se lee el texto de cada leccion. Ademas, es importante anotar ideas y preguntas que
surgen al leer el texto. Estos pueden servir como punto de discusion con el profesor y el resto de
la clase.

6. Y finalmente, recuerden que un curso como éste, solo tiene valor en la medida que cada
participante haga su tarea y viene preparado y dispuesto a clase para aplicar lo aprendido a los

diversos ministerios que el Sefior nos ha llamado.

Muchas bendiciones en el Sefior. jAdelante, en el amor de Cristo!
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HORARIO DE CLASES

Se recomienda organizar los 17 estudios del curso de la siguiente manera a fin de poder
estudiarlos en el lapso de un semestre, o sea, dentro de 10 o 15 semanas.

Clases Fecha Lugar Tarea/examen

Introducciéon

1




Clases Fecha Lugar Tarea/examen

9

10

11

12

13

14

15

16

17

xi



Repaso
Examen final

Apuntes:

xii




CAPITULO I
INTRODUCCION HISTORICA
ALA
CONFESION DE AUGSBURGO (CA)

1.1 LA SITUACI()N RELIGIOSA Y POLITICA ANTES DE LA FORMACION DE LA
CONFESION DE AUGSBURGO

En el afio 1521, Martin Lutero fue puesto bajo el interdicto imperial (juicio posesorio, acusado de
herejia). Sin embargo, el interdicto no fue efectuado enseguida. El Emperador Carlos V tenia
otras preocupaciones por el momento Con temor veia la amenaza de los turcos, y queria atacar a
Francia e Italia para extender su poder y resistir la presion de sus musulmanes. Ademas habia
unos lideres politicos que estaban en favor de las ideas reformistas de Lutero y le garantizaron
proteccion. Mientras el Emperador luchaba con los problemas politicos en el exterior, la reforma
se extendia en Alemania. Antes del afio 1526, varias ciudades se habian declarado a favor de la
reforma de la Iglesia. Por eso, cuando la dieta se reunid en junio de 1526, la mayoria estaba a
favor de dar libertad de culto y de religion a los reformistas.

Pero cuando la dieta se reunié de nuevo tres afios después, la mayoria simpatizaba con los
catolicos romanos. Se declard que los catdlicos iban a tener libertad de culto en todas partes
mientras que los luteranos solo podian reunirse donde las autoridades ya se habian declarado en
favor de la reforma. Los luteranos de la dieta presentaron una protesta formal. Desde aquel
entonces empezaron a llamar a los luteranos “protestantes”.

1.2 EL INTENTO DE FORMAR UNA FEDERACION PROTESTANTE

Por causa de la presion que implicaria la declaracion de la dieta, unos de los protestantes de
Alemania y Suiza querian unirse para dar mas peso a sus reclamos. Los suizos eran
principalmente protestantes zwinglianos, mientras los alemanes eran luteranos. Por sugerencia de
Lutero y Melanchton se decidid hacer una declaracion de fe como base de esta federacion
politico-religiosa.

En octubre del afio 1529, el langrave Felipe de Hesse logrd organizar una reunion en la ciudad de
Marburgo entre dos luteranos, Lutero y Melanchton, y dos zwinglianos, Zwinglio y Ecolampadio.
La esperanza de Felipe era que lograran llegar a un acuerdo y redactar una confesion comun.

En aquel entonces, elabor6 Lutero, 15 articulos, “Los Articulos de Marburgo™. A pesar de que
traté de enfocar las semejanzas y concordancias no logré ningtin acuerdo en cuanto a la Santa
Cena. La razdn para que todos hubiesen podido firmar el documento fue inicamente que no se
saco el desacuerdo que si hubo entre estos tedlogos.

1.3 LOS ARTICULOS DE SCHWABACH

Solo unas tres semanas después se hizo otro intento de hacer una alianza evangélica. Varios
principes con simpatias reformistas se reunieron en la ciudad de Schwabach. Esta vez Lutero y
Melanchton presentaron sus diecisiete articulos, llamados “Los Articulos de Schwabach”. Pero
todavia no se nota ningun acercamiento a la doctrina zwingliana. Mas bien subrayaron las
diferencias que hubo entre las dos corrientes reformistas. Por causa del desacuerdo, el documento
solo sirvié como base para la union entre los luteranos de Sajonia y Brandenburgo.
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1.4 INVITACION A UNA NUEVA DIETA EN AUGSBURGO

Después de que el Emperador Carlos V derrotd a Francia e Italia y se reconcilio con el Papa,
empez6 nuevamente a preocuparse por la division religiosa que se extendia por Alemania.
Desconocian en ese tiempo la posibilidad de tener varias denominaciones o iglesias en un solo
pais. Los habitantes tenian que adoptar siempre la religion del rey. Por esto, hubo temor de que
las diferencias en cuanto a la fe religiosa fueran a dividir el reino del Emperador.

El 21 de enero de 1530, Carlos V mand6 una invitacion para una dieta en Augsburgo que iba a
solucionar el problema de las divisiones religiosas. La dieta iba a reunirse en Mayo del mismo
afo.

1.5 LOS ARTICULOS DE TORGAU

Cuando recibieron la convocatoria en Sajonia empezaron enseguida a preparar un documento
para ser presentado en la dieta. Los autores fueron Martin Lutero, Felipe Melanchton, Justo Jonas
y Juan Bugenhagen. El documento consta de diez articulos sobre los abusos y desvios en la
Iglesia Catolica. Querian presentar estos articulos junto con los “Articulos de Schwabach” en la
dieta.

Cuando los autores terminaron su trabajo, entregaron el documento al elector de Torgau el 27 de
marzo de 1530. Por esto se llama el documento: “Los Articulos de Torgau”.

Martin Lutero tenia que quedarse en el castillo de Coburgo porque estaba bajo el interdicto
imperial. Pero durante el tiempo de negociaciones en Augsburgo hubo un contacto continuo entre
Melanchton y Lutero. Lutero le envié unas 32 cartas a Melanchton y ¢l unas 39 a Lutero.

1.6 EL DR. JUAN ECK

Cuando los luteranos llegaron a Augsburgo el 2 de mayo de 1530, se dieron cuenta que el famoso
tedlogo romano Dr. Juan Eck de antemano habia escrito un documento de 404 articulos contra “la
herejia luterana”.

El Dr. Eck queria probar que los luteranos, en general ensefiaban lo mismo que los anabaptistas y
los herejes que la Iglesia habia condenado muchos siglos atras.

Melanchton se dio cuenta de que era necesario presentar otro tipo de documento, distinto de los
que ellos habian preparado de antemano, para resistir los ataques del Dr. Eck.

Se dio cuenta que era necesario poner mas €nfasis en los siguientes aspectos:
1. La concordancia entre la doctrina luterana y la ensefianza de la Iglesia Antigua.
2. La diferencia entre la doctrina luterana y otras ideas protestantes como por ejemplo las
de los anabaptistas.



1.7 LA ELABORACION DE LA CONFESION DE AUGSBURGO

Melanchton se puso a trabajar con toda prisa para tener listo un documento con las debidas
aclaraciones antes de que la dieta empezara.

El 11 de mayo, mand6 un borrador de su manuscrito a Lutero en Coburgo. Segiin sabemos,
parece que Lutero devolvio el documento casi sin comentarios. En su carta escribe Lutero: “He
leido la apologia! del maestro Felipe. Me agrada y no sé qué mejorar o cambiar en ella; ni seria
correcto hacerlo, porque no puedo pisar tan gentil y suavemente?. Cristo nuestro Sefior conceda
que lleve mucho fruto; asi esperamos y oramos. Amén”.

El documento tiene dos partes; La primera seccion consta de articulos sobre fe y doctrina. La
segunda seccion consta de articulos sobre los cuales hay divisiones, en los que se enumeran los
abusos que han sido modificados.

Como base para la primera parte usaron los Articulos de Schwabach y para la elaboracion de la
segunda, los Articulos de Torgau. Durante las tres primeras semanas de Junio de 1530 se elaboro
el texto final de los sajones. En estos dias, las demas ciudades luteranas también se decidieron
unirse con los sajones para firmar el documento conjuntamente. Sin embargo no lograron hacer
una confesion de que todos los protestantes pudieran firmar. El 24 de junio de 1530, se presento
la confesion con las siguientes firmas:

Elector Juan, Duque de Sajonia; el margrave Jorge de Branderburgo; el duque Ernesto de
Luneburgo; el landgrave Felipe de Hesse; Juan Federico duque de Sajonia; Francisco duque de
Luneburgo; el principe Wolfgang de Anhalt y las ciudades de Nuermberg y Reutlingen.

1.8 LA DIETA EN AUGSBURGO

El dia, 24 de junio de 1530, estaban listos los luteranos para entregar su confesion. El documento
lo habian escrito en latin y en alemén. La version latina acababa de salir de la pluma de
Melanchton y por eso no hubo copias.

Los antireformistas querian prolongar las discusiones para que no hubiera tiempo para la lectura
del documento de los luteranos. Muy tarde dieron la palabra al canciller Brueck. El Emperador
sugirid que se le entregara la confesion sin leerla, pero le recordaron que habia prometido dar
lectura publica del documento. Por eso se postergo la lectura para el dia siguiente. EIl Emperador
convoco la sesion el dia 25 de junio, en una sala mucho mas pequeiia, para que el documento no
fuera escuchado por la gente. Sin embargo, el doctor Cristian Beyer dio lectura de un modo tan
fuerte y claro que también los que se encontraban en las afueras de la sala escucharon

! “Apologia” significa “defensa de fe”. Es una respuesta a los ataques que lanzan contra una doctrina. La apologia
aqui significa el documento (el borrador) que Melanchton le habia mandado a Lutero. Después de varias revisiones y
correcciones llego a ser la CA. No debe confundirse con el documento que Melanchton elabor6é mas luego y que se
llama “La Apologia de la CA”.

2 <y , . . ;
Con esta expresion queria decir Lutero que el mismo no solia expresarse tan suavemente y con tanto respeto
respecto a sus adversarios.



4

Al terminar la lectura se entregd un ejemplar del documento en aleman y otro en latin. Por eso se
dice que ambos textos se deben considerar como texto original y autorizado. No son siempre
iguales, y en tales casos el uno complementa al otro. En este libro hemos incluido una traduccion
del texto en aleman.

1.9 UNA CONFESION ECUMENICA3

La CA ha llegado a ser una confesiéon ecuménica. En primer lugar es la confesion mas aceptada
por las iglesias Luteranas. Con pocas excepciones, todas las Iglesias luteranas en todos los
continentes nombran a la CA como un documento bésico en la constitucion de la Iglesia. En una
Iglesia Luterana, ninguna confesion y ningiin documento puede ser valorado igual a las Sagradas
Escrituras como base doctrinal y norma suprema (“norma normans”) de fe y practica. Asi mismo
tiene la CA una autoridad secundaria (“norma normata’) a la de la Palabra de Dios. El valor de la
CA se basa en que siempre se refiere a ella como “una fiel interpretacion de las Escrituras”. Con
base en esto, tiene también su valor como “documento juridico eclesiastico”, o sea el documento
que decide cual es la doctrina oficial de la Iglesia.

Ademas se pude decir que la CA es un documento ecuménico por ser apreciado y evaluado por
otras iglesias evangélicas. Es interesante notar que ultimamente también muchos tedlogos
catélicos romanos evaltan la CA como una expresion “catélica” (universal) de la fe cristiana.

PREGUNTAS DE REFLEXION
1.1 ;Qué implicaba el “interdicto” del Emperador para Martin Lutero?

1.2 ;Qué resultado tuvo la reunion entre los zwinglianos y los luteranos en Marburgo en el afo
15297

1.3 En el afio 1529, se reunieron en Schwabach unos lideres evangélicos de varias ciudades.
(Cuadl fue el resultado del intento de reunir a los reformistas en una alianza?

1.4 ;Con qué fin fueron elaborados “Los Articulos de Torgau” y de qué se trata en estos
articulos?

3 Bcuménica viene de una palabra griega “oikumene” que significa “mundial” o “todo el mundo”. Actualmente
dicese de lo que es interdenominacional o interconfesional. También puede llamarse “ecuménico” lo que es
distribuido por todo el mundo. Lo contrario de “ecuménico” es “regional” o “denominacional”. Los credos
ecuménicos son los tres credos de la Iglesia Antigua, que ahora son reconocidos por todas las Iglesias en todo el
mundo.



1.5 ;Por qué no presentaron “Los Articulos de Torgau” en la dieta de Augsburgo?

1.6 ;Con base en qué documentos fue elaborada la Confesién de Augsburgo?

1.7 ;En qué idiomas fue escrita la Confesion de Augsburgo?

1.8 ;Qué valor tiene la Confesion de Augsburgo ahora?




CAPITULO 11
LA LUCHA POR LA DOCTRINA SANA Y PURA

LA LUCHA BIBLICA POR LA DOCTRINA

Desde el Antiguo Testamento vemos como los profetas de Dios lucharon contra las herejias y los
falsos profetas (Deuteronomio 13:1ss). Jesucristo y los apdstoles del Nuevo Testamento
continuaron la lucha. Somos salvos, dicen los apdstoles, por la fe en Jesucristo. Llegamos a esta
fe por el mensaje del Evangelio. Si el mensaje se falsifica, mas dificilmente llegamos a la fe, lo
que significa que las doctrinas falsas ponen obstaculos en el camino a la salvacion. Los falsos
profetas obran para que no lleguemos a Cristo (Romanos 11:17s; 1 Timoteo 4:1ss, 6:20; 2
Timoteo 2:23-26; Tito 1:10-11, 3:10-11; 2 Pedro 2:1-3).

Para ayudarnos a encontrar el hilo conductor, la esencia del mensaje de la Biblia, los apdstoles
formularon unos credos o cortas confesiones (Romanos10:9; Filipenses 2:6-11) con los cuales
expresaron la fe cristiana y a la vez rechazaron doctrinas erroneas (1 Juan 4:2-3). Encontramos el
Credo mas corto en 1 Corintios 12:3, “Jesus es Sefior”. Decir un “SI” implicaba un “NO”. Era
facil para todos decir que estaban de acuerdo con los apostoles pero después anadian, quitaban o
cambiaban algo y asi el mensaje se convertia en otro mensaje, en otro Evangelio (Galatas 1:8-9).
Pablo rechaza duramente a quienes predican un Jesus o un Evangelio diferente, los llama falsos
apostoles (2 Corintios 11:13-14) y lanza sobre ellos el anatema “malditos son”. Lo grave es que
predican un Evangelio diferente, pero en verdad no hay otro Evangelio (Gélatas 1:1-10; 1
Timoteo 1:3-4, 4:1-7; Tito 1:9-11).

LA TRINIDAD Y LA CRISTOLOGIA - LA IGLESIA ANTIGUA

La lucha contra las doctrinas falsas no se gan6 para siempre en el tiempo del Nuevo Testamento;
ha permanecido en la Iglesia Cristiana hasta hoy. En esta lucha la Iglesia ha formulado Credos y
Confesiones para mantener la doctrina inalterada, sana y protegida de ideas falsas. En los
primeros siglos de la historia de la Iglesia se formularon los Credos Ecuménicos, a saber: El
Credo Apostolico, el Credo Niceno y el Credo Atanasiano, los cuales tratan de resumir la
doctrina apostoélica en cuanto a Dios (la Trinidad) y a la persona de Jesucristo, que fueron los
temas principales de la lucha doctrinal de la Iglesia Antigua. Esa lucha fue interna de la Iglesia
hasta el siglo VI. Hoy encontramos ideas erroneas principalmente en las sectas.

LA SALVACION - LA EPOCA DE LA REFORMA

En la Iglesia antigua la controversia doctrinal se centraba en la persona de Cristo o en la doctrina
de Dios. Con los afos, la mayoria de los cristianos acept6 la sana doctrina. Pero aparecieron otras
falsas doctrinas, ya no sobre Dios ni sobre Jesucristo, sino sobre el camino a la salvacion. En la
época de la Reforma la controversia era sobre “como llegar a ser salvo”. Los Reformadores
sintieron la necesidad de aclarar la doctrina sobre este punto. Muchos aconsejaron a Lutero y a
sus compaifieros que no causaran discusiones, peleas, etc. dentro de la Iglesia. Pero Lutero y sus
colaboradores pensaron que era mas importante la doctrina biblica sobre la salvacion que la paz'y
la unidn en la Iglesia. Por eso se dedicaron a luchar contra todas las doctrinas falsas de aquel
tiempo. Cuando todos los Reformadores fueron acusados de ser herejes y de proclamar una falsa



doctrina (“Las 404 tesis contra los luteranos”, escritas por Juan Eck), se propusieron escribir una
Confesion. Esta confesion se conoce con el nombre de “Confesion de Augsburgo” (CA).*

La CA consta de 28 articulos. Los primeros 21 tratan sobre las doctrinas principales, y los
ultimos tratan sobre el abuso dentro de la Iglesia Catolica Romana. El proposito era aclarar la fe y
rechazar la falsa doctrina. La Uinica base para ellos eran las Sagradas Escrituras. Hacen referencia
a los antiguos creyentes y a la Iglesia Antigua solo para mostrar que estan en union con la Iglesia
Cristiana Universal. No introducen interpretaciones personales de la Biblia. Al contrario, son
representantes legitimos de la Iglesia Catolica (Catdlica = Universal).

Los luteranos no quisieron formar una nueva Iglesia, quisieron renovar y reformar la Iglesia
Cristiana, se sintieron en comunion con la Iglesia Catolica y con la Iglesia Antigua. Solamente
atacaron y rechazaron los abusos y las doctrinas falsas que se habian introducido en la Iglesia
Cristiana en el transcurso del tiempo.

Pero no era solo la Iglesia Catolica Romana la que se oponia a la sana doctrina. También los
espiritualistas y los anabaptistas atacaron a los Reformadores. Unos y otros rehusaban someterse
a la Biblia. Acusaban a Lutero de haber quitado un Papa (el de Roma) y haber introducido otro
(la Biblia). Con esto querian decir que los luteranos no eran libres: en todo asunto sobre la
doctrina y la vida de la Iglesia tenian que someterse a la Biblia (sola palabra). Los anabaptistas
querian confiar en la guia directa e individual del Espiritu en cada creyente

Asi, los luteranos se encontraron en medio de una lucha tremenda: en primer lugar contra los
catdlicos romanos y, en segundo lugar contra los espiritualistas.

PREGUNTAS DE REFLEXION
2.1 ;Cuéndo empez0 la lucha contra las doctrinas falsas?

2.2 ;Cual es el peligro que corremos si permitimos que se ensefien doctrinas falsas en la Iglesia?

2.3 ;Cuadl era el tema principal de la lucha doctrinal de los primeros siglos (en la Iglesia
Antigua)?

2.4 ;Cual fue el tema principal de la lucha en la época de la Reforma?

4 Véase, en el Apéndice de este estudio, el Resumen de la CA desde la pagina 103 hasta la pagina 107, al final de
este texto.
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2.5 Lea Efesios 4:11-15. ;Como debe ser nuestra actitud frente a las diferentes doctrinas segtn el
versiculo 15?

2.6 ;Cuadl es la lucha doctrinal de la iglesia de nuestro tiempo?




CAPITULO III
EL TRINO DIOS: CREADOR DE TODO
Articulo 1 de la CA

DIOS (CA 1)

En primer lugar, se enseria y se sostiene undanimemente de acuerdo con el decreto del Concilio
de Nicea, que hay una sola esencia divina, la que se llama Dios y verdaderamente es Dios. Sin
embargo hay tres personas en la misma esencia divina, igualmente poderosas y eternas: Dios
Padre, Dios Hijo, Dios Espiritu Santo. Todas las tres son una esencia divina, eterna, sin
division, sin fin, de inmenso poder, sabiduria y bondad, un Creador y conservador de todas las
cosas visibles e invisibles. Con la palabra persona no se entiende una parte ni una cualidad en
otro sino lo que subsiste por si mismo, tal como los padres han empleado la palabra en esta
materia.

Por lo tanto, se rechazan todas las herejias contrarias a este articulo, tales como la de los
maniqueos, que afirmaron la existencia de dos dioses, uno malo y otro bueno; también las de
los valentinianos, los arrianos, los eunomianos, los mahometanos y todos sus similares.
También la de los samosatenses, antiguos y modernos, que sostienen que solo hay una persona
y aseveran sofisticamente que las otras dos, el Verbo y el Espiritu Santo, no son
necesariamente personas distintas, sino que el Verbo significa la palabra externa o la voz y que
el Espiritu Santo es una energia engendrada en los seres creados.

Como introduccion a este tema vamos a dar un resumen de los diferentes conceptos que hay en
cuanto a “Di0s” y “lo divino” en las diferentes religiones.

MONISMO: Concepcion comun a todos los sistemas filosoficos que tratan de reducir los seres y
fendmenos del universo a una sustancia Unica de la cual se derivan las demés. Como sistema
religioso, afirma que hay un solo poder en el universo, un solo “dios” que origina todo: lo bueno
y lo malo, la salvacién y la perdicion.

DUALISMO: Es lo opuesto al monismo. Como sistema religioso, afirma que hay dos poderes,
dos potestades o dos principios de igual potestad; el uno es bueno y el otro es malo. El Articulo |
de la CA menciona una de las religiones dualistas, a saber, el maniqueismo.

GNOSTICISMO: Es una creencia y una corriente dualista (algunos creen que fue una religion
organizada). Afirma que Dios ha creado al hombre como un ser espiritual, Dios ha hecho el alma
del hombre. El Diablo se ha metido en la creacion y ha envuelto al hombre en un cuerpo fisico.
Por eso ahora el alma esta esclavizada en ese cuerpo. La salvacion implica la liberacion del alma
de este cautiverio fisico. Esta corriente fue muy influyente en el tiempo de la Iglesia Antigua. Los
valentinianos formaban parte de este modo religioso de pensar.

DEISMO: Creencia en un Dios que lo ha creado todo, pero que después se ha retirado de su
creacion (el mundo es como un reloj: después de que Dios lo hizo y le dio cuerda se retir6 de €l).

Dios es un poder y no una persona conocida.

POLITEISMO: Religién que admite pluralidad de dioses.
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PANTEISMO: Creencia en que Dios esta unido a lo material en el mundo. Dios esta en todo
lugar y en toda criatura, unido a ella. La creacion es divina, es Dios.

ANIMISMO: Creencia en que hay espiritus o poderes en toda criatura. La religion le ayuda al
hombre en su lucha en contra de o a colaborar con estos espiritus. Los poderes se encuentran en
la naturaleza, pero no estan unidos a ella, como en el panteismo.

TEISMO: Afirma que Dios es personal y providente.

MONOTEISMO: Es la creencia en un solo Dios que se preocupa por su creacion, pero esta
aparte, separado de ella. Esta es la creencia Cristiana.

LA TRINIDAD: Es la concepcion de Dios como un solo ser divino, una sola esencia divina en la
que hay tres personas distintas: Padre, Hijo y Espiritu Santo. Los arrianos, eunomianos,
mahometanos, y samosatianos niegan la Trinidad.

La CA en su articulo I aclara, en primer lugar, la fe ecuménica de que existe un solo Dios, que es
verdaderamente Creador y Sefior. Es Creador de la tierra y del cielo, es decir, de todo. Nada
existe si no es por ¢l (Romanos 4:17). También las cosas invisibles, incluyendo angeles, espiritus
y poderes. Este articulo I hace referencia al Credo Niceno, que en su primer Articulo reza asi:
“Creemos en un solo Dios,
Padre Todopoderoso,
Creador del cielo y tierra
de todo lo visible y lo invisible”.

La creacion es distinta de Dios. Lo creado no es divino y Dios no es creado. Por eso, solamente
Dios, es decir, ningtn ser creado, puede ser adorado. Dios es Creador y Sustentador. Esto quiere
decir que sin su voluntad y sin su poder nada puede existir. Por su voluntad todo tiene vida y
existencia, sean hombres buenos o malos, animales, plantas, angeles, etc. (Salmos 36:6, 104:27-
29; Hechos 17:25, 28; Mateo 5:45; y contra el monismo y el dualismo).

El Articulo I rechaza la doctrina de los maniqueos - fundada por Manes de Persia en el siglo IIL
Manes ensenaba el dualismo. Como vimos, el dualismo afirma que hay dos poderes: uno bueno y
uno malo. Dios es el poder bueno y Satands el malo. Los dos son iguales en poder y eternidad.
Ambos son originales. La consecuencia de esto es que Dios no es todopoderoso, sino que tiene un
dios o antidios a su lado. Esta ensefianza no concuerda con la Biblia. La CA no niega que hay
poderes malignos y espiritus malos, pero rechaza la idea de que sean eternos y tan poderosos
como Dios (Efesios 1:19-22). Solamente Dios es eterno y todopoderoso; todo lo demads pertenece
a la creacion y tiene un poder muy limitado. La creacion puede levantarse en oposicion y en
maldad contra su Creador, pero no puede limitar el poder de Dios, el Sefior Omnipotente. Nuestro
mundo fue creado bueno porque el Creador es de inmenso bondad y poder (Génesis 1:31). Por
eso podemos, con recta conciencia, utilizar todo lo creado, si lo utilizamos segun su voluntad (1
Timoteo 4:1-5).

Los antiguos griegos pensaron que todo lo visible, lo que tenia cuerpo y materia, era malo y
sucio. Esta corriente de pensamiento dio origen al gnosticismo. El gnosticismo afirma que lo
material no es de Dios. Dios ha creado el alma o el espiritu, pero en el cuerpo. Pero observamos
claramente que en el Nuevo Testamento se afirma la doctrina del Antiguo Testamento de que
Dios es el Creador de todo. Estas doctrinas tienen muchas consecuencias como lo veremos
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posteriormente. Pensemos, por ejemplo, en la doctrina de la salvacion: Dios no nos rescata de lo
material sino de la maldad y del pecado. La salvacion no consiste de la muerte del cuerpo; al
contrario es su resurreccion de entre los muertos.

Ademas, el Articulo I afirma la doctrina de los Credos Ecuménicos en cuanto a la Trinidad. La
doctrina no es una especulacion sino una forma de protegerse contra las doctrinas falsas que
atacan a la doctrina de Dios. El Articulo I quiere afirmar la ensefianza Biblica de que existe un
solo Dios, un solo Sefior (Deuteronomio 6:4; Marcos 12:29; Romanos 3:30; Galatas 3:20).
Siguiendo la ensefianza de la Biblia, este Articulo afirma, que Cristo es Dios (Juan 1:1; 1:18;
5:18; 20:28 Hechos 20:28; Romanos 9:5; Tito 2:13). A Cristo le dan la posicion que unicamente
pertenece a Dios: uno puede orar a Cristo y puede adorarle (Juan 14:4; Hebreos 1:4-14;

1 Corintios 1:2; Filipenses 2:10; Marcos 2:1-12; Apocalipsis 5:12-14). Esto no puede significar
otra cosa sino que también Cristo es Dios, segun el Nuevo Testamento.

El Nuevo Testamento también ensefa la divinidad del Espiritu Santo (Hechos 5:3-4; 2 Corintios
3:17-18; Mateo 12:31-32). Todo esto se ve claramente en las expresiones donde se menciona al
Padre, al Hijo y al Espiritu Santo como si fueran iguales (1 Corintios 12:3-6; Efesios 4:4-6;
Mateo 28:19; 2 Corintios 3:13; 1 Pedro 1:2; Galatas 4:6; Mateo 3:16-17). Asi vemos que, segun
el Nuevo Testamento, el Padre es Dios, el Hijo es Dios y el Espiritu Santo es Dios, pero, segln la
Biblia, no hay sino un solo Dios. Por eso surgi6 la doctrina de la Trinidad en la Iglesia Cristiana.

Las doctrinas falsas surgen por varias razones. Entre ellas, por ser tan incomprensible esta
doctrina de la Trinidad. Entre los nombres que se mencionan en el Articulo I de la CA, hay los de
varios hombres que trataron de hacer mas comprensible esta doctrina. Otros han intentado hacer
esta ensefianza mas aceptable en su ambiente, para sus oyentes. Todos los intentos resultan en
doctrinas falsas. Esta es una doctrina que no podemos comprender ni entender con nuestra mente
humana limitada.

No podemos entender a Dios, pero si podemos adorarlo. Esta es la doctrina sana. Es una doctrina
importantisima para la fe, aunque la mente nuestra no sea capaz de comprenderla.

PREGUNTAS DE REFLEXION
3.1 ;Qué quiere decir que Dios es eterno?

3.2 ;Qué quiere decir que el Padre, el Hijo y el Espiritu Santo son tres personas?

3.3 Demuestre basandose en la Escritura, que el Hijo es Dios y que el Espiritu Santo es Dios.
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3.4 La Biblia afirma que solo se debe adorar a Dios. ;Es importante esto o debemos aceptar otras
adoraciones en la iglesia?

3.5 ;Por qué es importante afirmar la doctrina de que Dios lo ha creado todo?

3.6 Si Dios ha creado todo, jseré El culpable de lo malo? Discutan el dicho popular “Si Dios
quiere”.
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CAPITULO IV
EL PECADO HEREDITARIO®
Articulos 2 y 19 de la CA

EL PECADO HEREDITARIO (CA 2)

Ademads, se enseiia entre nosotros que desde la caida de Adan todos los hombres que nacen
segun la naturaleza se conciben y nacen en pecado. Esto es, todos desde el seno de la madre
estan llenos de malos deseos e inclinaciones y por naturaleza no pueden tener verdadero temor
de Dios ni verdadera fe en él. Ademads, esta enfermedad innata y pecado hereditario es
verdaderamente pecado y condena bajo la ira eterna de Dios a todos aquellos que no nacen de
nuevo por el bautismo y el Espiritu Santo.

Al respecto se rechaza a los pelagianos y otros que niegan que el pecado hereditario sea
pecado, porque consideran que la naturaleza se hace justa mediante poderes naturales, en
menoscabo de los sufrimientos y el mérito de Cristo.

LA CAUSA DEL PECADO (CA 19)

Sobre la causa del pecado se enseiia entre nosotros que, si bien Dios omnipotente ha creado y
sostiene toda la naturaleza, sin embargo, la voluntad pervertida - es decir, la del diablo y de
todos los impios - produce el pecado en todos los malos y en quienes desprecian a Dios. Esta
voluntad, tan pronto como Dios ha quitado la mano, se vuelve de Dios al mal, como Cristo dice
en Juan 8:44: “El diablo habla mentira de lo suyo”.

El Articulo 2 de la CA no es una descripcion completa de como es el hombre. El centro de este
Articulo es “El hombre frente a Dios” o “El hombre a los o0jos de Dios” (latin: coram Deo). La
ensefanza aqui no se debe entender como una antropologia completa. La CA misma tiene mas
que decir sobre las relaciones humanas y sobre el hombre en la sociedad (latin: coram hominibus:
frente a los hombres - vea capitulo 13).

El Articulo 2 es fundamental para toda la CA. La mayoria de las demas iglesias no estan de
acuerdo con este Articulo. Tanto la Iglesia Cat6lica Romana como las reformadas dicen que la
imagen del hombre aqui es demasiado pesimista y negativa.

«...Desde la caida de Adan...” se refiere a la caida de la humanidad.® El primer hombre, siendo
padre de toda la humanidad, nos llevé a todos a la desgracia por su caida (Romanos 5:12, Génesis
3). Esta ensefianza es problematica para el mundo occidental y su pensamiento individualista.
“;Como pueden los nifios y hombres inocentes sufrir por la caida de los primeros padres?”, se
preguntan. Sin embargo, sabemos que todos sufrimos diariamente por causa de los errores de
nuestros padres y de nuestros antepasados. Lo que ensefia la Palabra de Dios al respecto es que
no sufrimos como inocentes, sino que todos formamos parte de la humanidad rebelde.

> En latin lleva el titulo: de Peccato Origines (sobre el pecado original). Los titulos de la CA no fueron escritos por
los primeros autores y no son siempre muy acertados.

% En hebreo, la palabra ‘Adan’ — addn - significa “hombre”. No se refiere solamente a un varon particular sino
también a la humanidad, asi usamos a veces la palabra también en espaifiol: “la historia del hombre™; por eso no se
distingue entre Adan y Eva. El primer hombre, Adan, es representante de los dos que cayeron y es también nuestro
representante.
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“...Todos los hombres que nacen seglin la naturaleza...”: La expresion hace referencia al
nacimiento de Jesucristo, el Gnico que ha nacido sin pecado. Aunque tomé carne humana, no se
hizo pecador. No podemos captar como fue la concepcion de Jesus. Debemos rechazar toda
especulacion al respecto. La Biblia no nos revela este misterio. Solo dice que la concepcion fue
obra del Espiritu Santo y que Jests nacié de una virgen.” La Iglesia Cat6lica Romana ha
establecido el dogma de la inmaculada concepcion de la virgen Maria para mantener tanto a
Cristo como a Maria fuera de la caida. Si pensamos que el pecado original se transmite de
generacion en generacion como en una cadena la pregunta es ;Quién rompio esta cadena y donde
lo hizo? La Biblia enseiia que fue Jests quien rompi6 la cadena. Todos los demads seres humanos
incluyendo a la virgen, han nacido con la naturaleza humana corrompida (la carne).

“...Se conciben y nacen en pecado...”: No hay hombre alguno sin pecado (Romanos 3:23). El
pecado se muestra tan pronto como el nifio empieza a actuar y hablar. Desde el nacimiento, o
mejor dicho desde la concepcion, el hombre es un pecador

Seglin este articulo, el hombre hace lo malo y peca porque es malo y es pecador, no al contrario
(Mateo 15:19, 23:25-28; Marcos 7:14-23; Galatas 5:19-21). No son las malas acciones las que
hacen al hombre un pecador sino que el hombre pecador obra mal.

Asi somos los hombres a los 0jos de Dios. Somos pecadores desde el principio. Nacimos con este

pecado hereditario (Salmos 51:7; Juan 3:6). Pablo llama a esto “la carne”.®

“...No pueden tener verdadero temor de Dios ni verdadera fe en ¢l...”” El hombre por su
naturaleza, no puede satisfacer a Dios: no tiene temor verdadero (Salmo 36:1; Romanos 3:18)
ni fe en Dios (Juan 6:37-65; 1 Corintios 2:14).

El Articulo dice que el hombre no sigue la voluntad de Dios por amor a €l. En caso de que el
hombre haga la voluntad de Dios, o sea que exteriormente cumpla un mandamiento de Dios, lo
hace porque le tiene miedo a Dios, teme el castigo si no le obedece. Es decir, no obedece a Dios
si no es por el egoismo, por razon de algiin provecho personal. El hombre natural s6lo obedece a
Dios si esto representa un adelanto, una ganancia, un beneficio para si mismo.

Tampoco tienen fe en Dios, dice el Articulo. Nadie por su propia cuenta tiene fe en Dios ni en sus
promesas (1 Corintios 2:14). No somos libres para seguir a Dios. No podemos escoger entre Dios
y Satands. Somos esclavos del pecado (Juan 8:34). Hemos escogido por nuestra propia voluntad
la rebeldia y la oposicion contra Dios (Juan 1:10-11; Colosenses 1:21; Romanos 8:6-8). Esto
concuerda con lo que leemos en el Catecismo Menor de Lutero: “Creo que, por mi propia razon y
poder, no puedo creer en Jesucristo mi sefior, ni venir a é1”.

“...Es verdaderamente pecado y condena bajo la ira eterna de Dios...”: No abre la CA ninguna
salida a este problema. El pecado hereditario es del mismo caracter del pecado que se comete

7 No se debe ir mas alla de lo que dicen los textos. A Maria no se le puede llamar esposa del Padre Celestial o esposa
del Espiritu Santo. Tampoco sabemos si Jesus tenia la herencia genética o la sangre de Maria; tampoco podemos
decir que el “postrer Adan” (1 Corintios 15:45), fue una criatura nueva como el primer Adan. Lo que es muy cierto
es que Jesus fue nuestro hermano, representante de nosotros y de nuestra raza humana ante el Padre.

$Enla version, “Dios habla Hoy”, se usa entre otras expresiones, “La naturaleza pecadora” (Romanos 7:18, 8:7;
Galatas 5:16; Efesios 2:2-3).
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voluntariamente. No es de menor importancia, lleva a la condenacién como cualquier otro
pecado. Surge la pregunta: ;Quién puede salvarse entonces? (Mateo 19:16-26). Y la CA contesta
que nadie puede salvarse por si mismo. Aqui solo se menciona que el hombre tiene que nacer de
nuevo.

El Articulo rechaza a los pelagianos. Ellos ensenan que solamente los hechos malos del hombre
son pecados y que el hombre en si no es pecador. Por eso también ensefiaron que el hombre
puede liberarse y escapar del pecado. Lo que hemos heredado de Adan es su mal ejemplo y nada
mas.

El Articulo ensefia que esto es un ataque contra Dios y su obra salvadora. Es una forma de
disminuir la gloria de Cristo. A la vez, es una manera de escapar de la gravedad del pecado. El
problema no es solamente que el hombre estd enfermo (y puede curarse). La Palabra de Dios
ensefia que el hombre es esclavo de la maldad y del pecado (Juan 8:34). Jesucristo dice que los
hombres malos son como arboles malos (Mateo 12:25). Jesus dijo a Nicodemo que era necesario
nacer de nuevo (Juan 3:1ss) Todo esto nos indica que no podemos salvarnos por nuestra propia
cuenta, sino que Dios tiene que hacer un milagro.

La ensefianza catolico-romana y la ensefianza reformada son un poco mas agradables para el
hombre. En estas ensefianzas se dice que el hombre tiene enfermedades graves y que tiene ciertas
faltas, pero que no carece de alguna salida. Todavia puede curarse. Solamente necesita ayuda,
fortalecimiento o curaciones, en fin, el hombre se salva en parte por sus obras y en parte por la
gracia de Dios.? La doctrina luterana es que el hombre estd muerto en si y que se salva
unicamente por la gracia de Dios (Efesios 2:8ss). Dios tiene que resucitarlo de la muerte, asi
como llamo a Léazaro del sepulcro (Juan 11:43-44).

El Articulo 19 trata del problema del origen del pecado. Dios cred al mundo bueno, sin pecado,
sin maldad y sin sufrimiento (“Bueno en gran manera”, Génesis 1:31).

(De donde llegd, entonces, la maldad y lo malo? Dios mismo no es responsable dice la Biblia
(Santiago 1:13). Tampoco hay un poder maligno igual a Dios de donde llegé la maldad.

Se ha tratado de explicar esto con el relato de los angeles buenos (creados por Dios) que cayeron
y se hicieron malos y rebeldes.

La idea tiene base biblica (2 Pedro 2:4; Judas 6). Es obvio que fueron los poderes malignos los
que tentaron y causaron la caida de los hombres (Génesis 3; Juan 8:44; 2 Corintios 4:4; 1 Juan
3:8).

Filoséficamente, esto no es ninguna solucion al problema. Si la pregunta es ;De donde viene la
gallina? Podemos decir que viene del huevo. Pero si preguntamos: ;De donde llega el huevo?
Solo podemos contestar que llega de la gallina. Asi, vemos que no hemos contestado la pregunta,
sino que estamos argumentando en un circulo.

% Tomés de Aquino ensefaba que la salvacion del ser humano es el resultado de una colaboracion. Por naturaleza, el
hombre se acerca a Dios y El le concede al hombre gratuitamente, lo que le falta para lograr la meta. En la torre hay
dos ladrillos: naturaleza y gracia.
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Lo bueno de la CA es que no va mas alla de lo que dice la Biblia. Es decir, no trata de hacer
especulaciones y fantasias en cuanto a esta dificil pregunta, sino que deja la paradoja sin
respuesta. La CA solo hace constar lo que dice la Biblia y nada mas. El pecado, el diablo y la
voluntad pervertida no provienen de Dios'?, a pesar de que Dios es el Creador de y Sustentador
de todo.

PREGUNTAS DE REFLEXION
4.1 ;En qué consiste la doctrina de Pelagio?

4.2 Haga un resumen del significado de la palabra “pecado hereditario”

4.3 ;De donde llega el pecado?

4.4 ;Es verdad lo que dice el Articulo 2 de que el hombre no puede tener verdadero temor de
Dios ni verdadera fe en El y que esta lleno de malos deseos e inclinaciones desde el vientre de su
madre? (D¢ pruebas de su respuesta con citas biblicas).

4.5 ;Es libre el hombre para escoger entre lo malo y lo bueno? ;Por qué?

4.6 ;Cuales son las consecuencias si cambiamos el Articulo 2 de la CA y tratamos de hacerlo mas
aceptable y mas agradable para el hombre?

10 Contra el maniqueismo y el dualismo.
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CAPITULO V
EL HIJO DE DIOS
Articulo 3 de la CA

EL HIJO DE DIOS (CA 3)

Asimismo se enseiia que Dios el Hijo se hizo hombre, habiendo nacido de la inmaculada
virgen Maria, y que las dos naturalezas, la divina y la humana, estdan tan inseparablemente
unidas en una persona de modo que son un solo Cristo, el cual es verdadero Dios y verdadero
hombre, que realmente nacio, padecio, fue crucificado, muerto y sepultado con el fin de ser
un sacrificio, no solo por el pecado hereditario, sino también por todos los de-mas pecados

y expiar la ira de Dios. El mismo Cristo descendio al infierno, al tercer dia resucito
verdaderamente de los muertos, ascendio al cielo y estd sentado a la diestra de Dios, a fin de
reinar eternamente y tener dominio sobre todas las criaturas; y a fin de santificar, purificar,
fortalecer y consolar mediante el Espiritu Santo a todos los que en él creen, proporciondandoles
la vida y toda suerte de dones y bienes y defendiéndolos y protegiéndolos contra el diablo y el
pecado. El mismo Senior Cristo finalmente vendra en forma visible para juzgar a los vivos y a
los muertos, etc., de acuerdo con el Credo Apostélico.

El Articulo 3 de la CA tiene por objeto afirmar la doctrina biblica sobre la persona y la obra
salvadora de Jesucristo. En la primera parte habla de la persona de Cristo; luego, sobre la obra
expiatoria de Cristo o la obra de la reconciliacion. Después se habla de la obra redentora de
Cristo y del Espiritu Santo. La oracion final del Articulo solo repite la ultima parte del Articulo 2
del Credo Apostdlico. Sin embargo, tiene una aclaracion importante, explicitamente se dice que
Cristo, el mismo que murid y resucitd, vendra al fin del mundo de modo visible. Es decir, se
rechaza la idea de una segunda venida espiritual o invisible de Cristo. No se puede hablar de un
“rapto” secreto de los creyentes (Mateo 25:31-33; 1 Tesalonicenses 4:1-17; 2 Tesalonicenses
1:7ss).!!

El Articulo nos hace pensar en dos textos similares: Filipenses 2:6-11 y el Credo Apostoélico.
Sobre la PERSONA DE CRISTO se ensefia que Jesus es verdadero Dios y verdadero hombre. Se
subraya la union entre las dos naturalezas de Cristo: la divina y la humana.

Se rechazan todos los intentos de hacer mas comprensible el misterio de la persona de Cristo. De
un lado, se niegan todos los intentos de hacer de Jesus solamente un representante de Dios
(Ebionismo, Adopcionalismo, Arrianismo y Nestorianismo). De otro lado, también se rechaza el
intento de hacer de Cristo una personalidad divina que solo tocaba la tierra sin una identificacion
real (Docetismo, Modalismo y Monofisitismo).

Los dualistas y los representantes del gnosticismo ensefiaron que Dios no se identifica con lo
material y lo fisico. Por eso les era imposible aceptar que Cristo, el Hijo de Dios, era
verdaderamente hombre. En este ambiente surgi6 la idea de que Cristo solo aparentemente era
hombre, la doctrina se llama docetismo. '?

1 iNo se dice que vamos a estar con el Sefior en las nubes siempre! El encuentro y la recepcion sera en las nubes,
pero, jsomos herederos legitimos de la tierra renovada! (Mateo 5:5; Romanos 8:18ss).

2 Dela palabra griega “dokein” que significa, parece.
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Cristo era verdaderamente Dios desde la eternidad, pero no dejo de ser Dios al hacerse hombre.
Desde el momento de la encarnacion se hizo hombre verdadero pero seguia siendo también Dios
verdadero. Sin embargo, Jesucristo no es una persona mezclada: un poco Dios y un poco hombre.
El es verdadero y totalmente Dios y asi mismo hombre. No es un hombre divino sino Dios.
Tampoco es Dios que revela en forma de un hombre. Hay que mantener la ensefianza biblica de
que Cristo, desde que nacio, jse identifico con el hombre, haciéndose carne! No vino y habito en
un hombre, sino que se hizo hombre. Se encarné.!® Lo importante es subrayar que Jesucristo es
una sola persona con una sola identidad a pesar de que tiene dos naturalezas.

Segun la CA, no se puede hablar de un “Jests historico”, como si fuera diferente del Cristo de la
fe. Esta herejia moderna tampoco tiene base en el Nuevo Testamento.

En el capitulo VIII veremos las consecuencias de la Cristologia en cuanto a la doctrina de los
sacramentos. Muchos evangélicos han sido influenciados por el pensamiento griego. Dificilmente
pueden aceptar que el pan y el vino de la Santa Cena pueden ser més que simbolos de la
presencia de Cristo!'* o una presencia espiritual.'® Lutero se quedd con una interpretacion literal
de los textos biblicos.'® Puesto que en la Encarnacion Cristo era verdadero Dios y hombre, asi
también se interpreta la Presencia Real de Cristo en los Sacramentos: El viene a nosotros como
Dios y hombre.

“...Naci6 de la inmaculada virgen Maria...”: El texto latino reza, “beatae Marias virginis” (la
bienaventurada o la bendita virgen Maria: Lucas 1:48). En aleman, “der reinen Jungfrauen
Maria”, la limpia virgen Maria (esta palabra se ha traducido como “inmaculada.”). Segtin la CA
(vea el Articulo 2), no se puede interpretar la frase como si Maria fuera sin pecado. No hay base
ni en la Biblia ni en la CA para hablar de la inmaculada concepcion de la virgen Maria.

“...Descendi¢ al infierno...”: se debe evitar la palabra “Infierno” tanto aqui como en el Credo
Apostolico. La palabra “infierno” se usa como una traduccion de la palabra griega “gehenna”.
“Gehenna” proviene de un nombre hebreo (géhinnom) que se refiere al “Valle de Hinnom”. Fue
un lugar fuera de Jerusalén donde botaban y quemaban toda clase de suciedad y basura. Antes
habian practicado el sacrificio de nifios en este lugar (2 Crénicas 28:3, 33:6). En el Nuevo
Testamento la palabra “gehenna” (infierno) se usa para un lugar de sufrimiento y castigo sin fin.
Lo més adecuado seria limitar su uso para referirse al lugar de sufrimiento para Satanas y los
impios después del Juicio Final (Mateo 5:22, 29-30, 10:28 compare con 25:41. vea también
Lucas 12:5). Jests no fue a “gehenna” (infierno) sino a “Hades” que es la palabra griega para “el
lugar de los muertos”. Por eso la traduccién mas adecuada de esta frase en el Credo Apostdlico
seria la siguiente: “descendi6 a los muertos” o “descendi6 al lugar de los muertos”.

13 Jesucristo, verdadero Dios (Juan 1:1; Hebreos 1:8-9; 1 Corintios 8:6; Colosenses 2:9; Romanos 9:5; Tito 2:13; 2
Pedro 1:1, 11:2:20; 3:2; 3:18; Hechos 20:28; Filipenses 2:5-11; Marcos 2:1-12). Sobre adoracion (Apocalipsis 22:8-
9; Mateo 2:11; Juan 5:23, 20:28; Filipenses 2:9-10). Jesucristo, verdadero hombre (Juan 1:14; 1 Juan 1:1; Hebreos
2:14-16; Lucas 24:39-43). Y, jverdadero hombre también después de la resurreccion!

14 Segun el pensamiento de Ulrico Zwinglio.
15 Segun el pensamiento de Calvino.

16« esto es mi cuerpo...” Mateo 26:26.
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“...Realmente nacid, padecid, fue crucificado, muerto y sepultado... con el fin de ser un
sacrificio...y expiar la ira de Dios...”: Con estas palabras la CA realmente enfrenta cualquier
deseo de interpretar la historia de Cristo en una forma espiritual o simbolica.!”

Esta obra se 1lama reconciliacion'® (2 Corintios 5:18-19). Cristo borra la enemistad que hubo
entre el pecador y Dios santisimo. El pecado es la razon de esta enemistad. El pecado tiene dos
caras: la culpa y el castigo. Cuando Cristo quita el pecado del mundo, lo hace pagando la culpa y
sufriendo el castigo. Solo el Dios-hombre pudo pagar la inmensa deuda y sufrir la muerte por
nosotros. En la obra de la reconciliacion vemos la importancia de la obra biblica sobre Cristo.
(Quién puede reconciliar a dos partes, si no hay una representaciéon de ambas? jEn Cristo estaba
Dios e hizo la paz! (Efesios 2:16; Colosenses 1:21-22).

“...Resucito verdaderamente de los muertos, ascendio al cielo y estd sentado a la diestra de Dios,
a fin de reinar eternamente y tener dominio sobre todas las criaturas...” Con la palabra
“verdaderamente”, la CA excluye cualquier interpretacion existencial o espiritual de la
resurreccion corporal de Cristo. Muchos creen que Cristo ahora resucita en el corazon del
creyente, que resucita en sus obras, pensamientos, doctrinas, etc. Otros creen que resucito
espiritualmente. Pero aqui se dice que Cristo mismo resucitd concreta y corporalmente de la
muerte.

“...Ascendio al cielo...”: ;Qué significa esto? La doctrina de la ascension (Cristo ascendio al
cielo y esta sentado a la diestra de Dios) tiene diferentes explicaciones hoy en dia. Algunos han
pensado en una forma concreta y local del cielo. Piensan que el cielo est4, entonces, en un lugar
lejos de aqui. Por eso Cristo no puede estar aqui con nosotros, en forma concreta, y a la vez estar
en el cielo. Hablan apenas de una presencia espiritual y simbolica.

Cristo hace la obra de redencién como rey (1 Corintios 15:25-26). A pesar de que Cristo ha
pagado la deuda, sufrimos en este mundo unas consecuencias del pecado. Todos (excepto los que
estén vivos cuando Cristo venga) se enfrentardn con el tinico enemigo, la muerte, que es la paga
del pecado (Romanos 6:23; 1 Corintios 15:26). Asi mismo nos enfrentamos con el poder del
pecado que nos quiere esclavizar. Sufrimos los ataques del diablo y de su ejército, los espiritus
malignos. Pero no luchamos solos, jCristo estd involucrado en la lucha! Cuando ¢l ascendi6 al
cielo, no se separd de este mundo (Mateo 3:2,'% 18:20, 28:18, 20; Romanos 10:6-7). El esta
luchando, “hasta que haya puesto a todos sus enemigos debajo de sus pies” (1 Corintios 15:25).
Colosenses 2:13-15 nos ensefia lo mismo.

17 Rechazando tanto el docetismo de la Iglesia antigua como cualquier forma de docetismo moderno.
18 En latin: ut reconciliaret nobis patrem (para reconciliarnos con el Padre).

19 (Donde esta el Reino de los Cielos?
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En resumen:
La situacion del pecador La reconciliacion La redencion
Muertos por Perdonando la deuda; Despojando a los
la naturaleza Cancelando la factura principados y a las

(v. 13) (v. 13ss) potestades (v. 15)

La reconciliacion corresponde con la justificacion, y vamos a volver al tema en el capitulo V. La
redencion corresponde a la obra que Dios ejecuta ahora por el Espiritu Santo. Vemos esto en la
ultima parte de nuestro articulo:

“...A fin de santificar, purificar, fortalecer y consolar mediante el Espiritu Santo a todos los que
en ¢l creen... y protegiéndolos contra el diablo y el pecado”.

Los creyentes se encuentran en medio de un campo de batalla. Dios est4 luchando contra el
pecado, el Diablo y los demas poderes malignos, para rescatarnos y mantenernos libres hasta el
fin (Galatas 5:16-17; Efesios 6:10-20).

La obra se llama santificacion y vamos a volver al tema en el Capitulo V.

Bajo la obra redentora de Cristo se puede incluir la redencion de toda la creacion (Colosenses
1:20; Romanos 8:18-23).

PREGUNTAS DE REFLEXION
5.1 (En qué sentido es correcto decir que “Dios lleg6 a ser hombre?

5.2 “Jesucristo, verdadero Dios y verdadero hombre, naci6 de la virgen Maria.” ;Sera esta una
doctrina biblica? (vea Lucas 1:26-39; Hebreos 1:1-3, 2:11-17, 4:14-16, 5:7-9).

5.3 ;Qué ensefiaron sobre Cristo dentro de la corriente que se llama “el gnosticismo™?

5.4 ;Cual es la diferencia entre la obra de Cristo y la del Espiritu Santo?
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5.5 (En qué consiste la obra redentora de Cristo?

5.6 Explique la ensefianza biblica de la reconciliacion.

5.7 Explique el significado de Jesucristo quien:
a. Descendio al infierno.
b. Esta sentado a la Diestra del Padre
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CAPITULO VI
JUSTIFICACION Y SANTIFICACION
Articulos 4, 6,20 y 27

LA JUSTIFICACION (CA 4)

Ademas, se enseiia que no podemos lograr el perdon del pecado y la justicia delante de Dios
mediante nuestro mérito, obra y satisfaccion, sino que obtenemos el perdon del pecado y
llegamos a ser justos delante de Dios por gracia, por causa de Cristo mediante la fe, si creemos
que Cristo padecio por nosotros y que por su causa se nos perdona el pecado y se nos conceden
la justicia y la vida eterna. Pues Dios ha de considerar e imputar esta fe como justicia delante
de si mismo, como San Pablo dice a los romanos en los capitulos 3 y 4.

LA NUEVA OBEDIENCIA (CA 6)

Se enseiia también que tal fe debe producir buenos frutos y buenas obras y que se deben
realizar toda clase de buenas obras que Dios haya ordenado, por causa de Dios. Sin embargo,
no debemos fiarnos en tales obras para merecer la gracia ante Dios. Pues recibimos el perdon
del pecado y la justicia mediante la fe en Cristo, como él mismo dice: “Cuando haydis hecho
todo esto, decid: Siervos inutiles somos”. Asi ensefian también los padres, pues Ambrosio
afirma: “Asi lo ha constituido Dios, que él que cree en Cristo sea salvo y tenga el perdon de los
pecados no por obras, sino solo por la fe y sin mérito”.

LA FE'Y LAS BUENAS OBRAS (CA 20)

Se acusa falsamente a los nuestros de prohibir las buenas obras. Pues sus escritos acerca de
los Diez Mandamientos y otros escritos ponen de manifiesto que han proporcionado buenas y
utiles exposiciones y exhortaciones respecto a las profesiones y obras verdaderamente
cristianas. Acerca de esto se ensefio poco anteriormente; al contrario, mayor-mente se
recalcaban en todos los sermones obras pueriles e innecesarias, como el rezo del rosario, el
culto a los santos, el monacato, peregrinaciones, ayunos, fiestas, cofradias etc. Nuestros
adversarios ya no alababan tales obras innecesarias con tanta exageracion como antes.
Ademadas, han aprendido ahora a hablar de la fe, sobre la cual en tiempos pasados no
predicaban absolutamente nada. Ahora ensefian que no somos justificados ante Dios
solamente por las obras, sino que aiiaden a ello la fe en Cristo. Dicen que la fe y las obras nos
hacen justos delante de Dios. Tal ensefianza posiblemente proporcione algo mads de consuelo
que la enseiianza de que se confie unicamente en las obras.

Ya que la doctrina de la fe, que es la principal de la existencia cristiana, dejo de recalcarse por
tanto tiempo (como es forzoso admitir), y solo se predicaba en todas partes la doctrina de las
obras, los nuestros han enseiiado lo siguiente respecto a estas cosas: primeramente, nuestras
obras no pueden reconciliarnos con Dios ni merecer la gracia, sino que esto sucede solo
mediante la fe al creer que se nos perdonan los pecados por causa de Cristo, quien sdlo es el
mediador que reconcilia al Padre. Ahora bien, quien piense realizar esto mediante las obras y
merecer la gracia, desprecia a Cristo y busca su propio camino a Dios en contra del Evangelio.

Sobre esta enseiianza acerca de la fe discurre Pablo abierta y claramente en muchos textos,
especialmente en Efesios 2:8, “Por gracia sois salvos por medio de la fe; y esto no de vosotros,
pues es don de Dios; no por obras, para que nadie se glorie”, etc.
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Y que con esto no se introduce ninguna interpretacion nueva se puede demostrar con los
escritos de Agustin, quien trata este asunto esmeradamente y ensefia que por medio de la fe en
Cristo obtenemos la gracia y somos justificados delante de Dios y no mediante las obras, como
pone de manifiesto todo su libro intitulado el Espiritu y la Letra.

Si bien es cierto que esta doctrina es muy despreciada entre personas que no han sido puestas
a prueba, no obstante, es harto consoladora y benéfica para las conciencias timidas y aterro-
rizadas. Porque la conciencia no puede hallar paz y sosiego por medio de las obras sino sélo
por la fe que se persuade con seguridad de que a causa de Cristo, tiene un Dios lleno de
gracia, como Pablo dice en Romanos 5:1, “Justificados, pues, por la fe, tenemos tranquilidad y
paz con Dios”.

En tiempos pasados no se enseiiaba este consuelo en los sermones; al contrario, las pobres
conciencias eran estimuladas a apoyarse en sus propias obras, de modo que emprendian obras
de diversas clases. La conciencia impulso a algunos a entrar en los monasterios con la
esperanza de merecer la gracia por medio de la vida mondstica. Otros idearon otras obras con
el fin de merecer la gracia y hacer satisfaccion por los pecados. Muchos de ellos
experimentaron que no se lograba la paz por estos medios. Por lo tanto, era necesario predicar
y recalcar diligentemente esta doctrina de la fe en Cristo para que los hombres supieran que se
consigue la gracia de Dios unicamente por la fe y sin el mérito propio.

Se enseiia también que en este contexto no se trata de esta fe que también los diablos y los
impios tienen, los cuales también creen la historia de que Cristo sufrio y resucito de los
muertos. Al contrario, se trata de la verdadera fe que cree que mediante Cristo obtenemos la
gracia y el perdon del pecado.

Ahora bien, el que sabe que por medio de Cristo tiene un Dios lleno de gracia, éste conoce a
Dios, le invoca y no vive sin Dios a semejanza de los paganos. Pues el diablo y los incrédulos
no creen en este articulo del perdon del pecado; por consiguiente, son hostiles a Dios, no
pueden invocarle y nada bueno esperan de él. Por lo tanto, la Escritura se refiere a la fe, como
acabamos de indicar, pero no llama fe al conocimiento que poseen el diablo y los hombres
impios. En Hebreos 11:1, se enseiia que la fe no consiste solamente en conocer los relatos,
sino en tener la confiada certeza de que Dios cumplird con sus promesas. También Agustin
nos recuerda que debemos entender que en la Escritura la palabra “fe” significa la confianza
en Dios, la certeza de que él nos da su gracia, y no solo el conocimiento de los sucesos
historicos que también poseen los diablos.

Ademas, se enseria que las buenas obras deben realizarse necesariamente, no con el objeto de
que uno confie en ellas para merecer la gracia; sino que han de hacerse por causa de Dios y
para alabanza de él. La fe se apodera siempre solo de la gracia y del perdon del pecado. Ya que
mediante la fe se concede el Espiritu Santo, también se capacita el corazon para hacer buenas
obras. Pues antes de creer, mientras no tiene el Espiritu Santo, el corazon es demasiado débil.
Ademas, estd bajo el poder del diablo, que impulsa a la pobre naturaleza humana a cometer
muchos pecados. Esto lo vemos en el caso de los filosofos quienes se propusieron vivir honrada
e irreprochablemente. Sin embargo, no pudieron llevarlo a cabo, sino que cayeron en muchos
graves pecados manifiestos. Asi acontece cuando el hombre no tiene la verdadera fe ni el
Espiritu Santo y se gobierna solo con sus propias fuerzas humanas.
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Por consiguiente, no se le ha de recriminar a esta doctrina de la fe que prohiba las buenas
obras; al contrario, antes bien ha de ser alabada por enseriar que se deben hacer buenas obras
y por ofrecer la ayuda con la cual realizarlas. Porque fuera de la fe y aparte de Cristo la
naturaleza y el poder humano son demasiado débiles como para hacer buenas obras, invocar a
Dios, tener paciencia en medio del sufrimiento, amar al projimo, llevar a cabo con diligencia
los oficios que han sido ordenados, ser obedientes, evitar los malos deseos, etc. Tales grandes y
genuinas obras no pueden hacerse sin la ayuda de Cristo, como él mismo dice en Juan 15:5,
“sin mi nada podéis hacer”.

LOS VOTOS MONASTICOS (CA 27)

Al hablar de los votos mondsticos se hace necesario, en primer lugar, tener presentes las
condiciones de los monasterios y el hecho de que en ellos sucedian muchas cosas a diario, no
solo contra la Palabra de Dios, sino también contra el derecho papal. En el tiempo de San
Agustin la vida mondstica era voluntaria, después, cuando se corrompieron la verdadera
disciplina y la enseiianza, se inventaron los votos mondsticos y con ello se propuso establecer
nuevamente la disciplina como en medio de una cdrcel.

Ademas de los votos se impusieron muchas otras exigencias, mediante tales lazos y cargas se
oprimio a muchos aun antes de que llegaran a una edad conveniente.

También muchas personas adoptaron la vida mondstica por ignorancia, porque si bien no eran
demasiado jovenes, no habian medido ni entendido suficientemente su capacidad. Todas ellas,
habiendo sido enredadas de esta manera, fueron obligadas a permanecer en estas ataduras, a
pesar de que aun el derecho papal libera a muchos. La prdctica fue mds estricta en los
conventos de mujeres que en los de los hombres, aun cuando debio haberse mostrado mads
consideracion a las mujeres por pertenecer al sexo débil. La misma severidad y rigidez
desagrado a mucha gente piadosa en tiempos pasados, porque bien pudieron observar que se
encerraba tanto a muchachos como a muchachas en los monasterios para lograr su
manutencion corporal. Bien pudieron advertir que tal procedimiento acarreaba malos
resultados y ocasionaba mucho escandalo y muchas dificultades para la conciencia. Mucha
gente se quejo de que en un asunto tan importante los canones ni siquiera fueran tomados en
cuenta. Ademads, se formo un concepto tan exagerado de los votos mondsticos que muchos
monjes con un poco de entendimiento manifestaron su desagrado abiertamente.

Porque se sostenia que los votos mondsticos eran iguales al bautismo y que mediante la vida
mondstica se merecia el perdon del pecado y la justificacion ante Dios. Ademds de que se
merecia la justicia y la piedad mediante la vida mondstica, agregaban que por medio de tal
vida se guardaban los “preceptos” y los “consejos” del Evangelio, de modo que asi se alababan
los votos mondsticos mas que el bautismo. Se sostenia también que mediante la vida mondstica
se conseguia mds mérito que por medio de los demds estados de vida ordenados por Dios, como
los de pastor y predicador, de gobernador, principe, seiior y de otros similares, todos los cuales
sirven en su vocacion conforme al mandamiento, palabra y precepto de Dios y sin santidad
inventada. Ninguna de estas cosas puede negarse, ya que se encuentran en sus propios libros.

Ademas, quien asi queda atrapado al entrar en el monasterio aprende poco acerca de Cristo.
Antafio habia en los monasterios escuelas de Sagrada Escritura y de otras artes utiles a la
Iglesia Cristiana, para que de ellas salieran pastores y obispos, pero ahora los monasterios
tienen un aspecto muy diferente. En los tiempos pasados la gente se congregaba en la vida
mondstica con el fin de aprender la Escritura. Ahora sostienen que la vida monadstica es de tal
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indole que mediante ella se obtiene la gracia de Dios y la justicia delante de él. De hecho dicen
que es un estado de perfeccion. Asi la colocan muy por encima de los otros estados que Dios
ha ordenado. Todo esto se aduce sin ningun deseo de calumniar, para que se pueda percibir y
entender mejor como los nuestros ensefian y predican.

En primer lugar, se enseria entre nosotros, respecto a quienes desean casarse que todos los que
no estan preparados para la vida célibe tienen el poder y estin en todo su derecho de casarse,
ya que los votos no pueden anular la ordenanza y el mandato divino. El mandamiento de Dios
reza asi en 1 Corintios 7:2, “A causa de las fornicaciones, cada uno tenga su propia mujer, y
cada una tenga su propio marido”. No sélo el mandamiento divino sino también la creacion y
ordenanzas divinas compelen e impulsan al matrimonio a todos los que no han recibido el
carisma de la virginidad mediante una obra especial de Dios, conforme a esta palabra de Dios
mismo en Génesis 2:18, “No es bueno que el hombre esté solo; le haremos ayuda idonea para
él’.

Ahora bien, ;Qué es lo que puede oponerse a ésto? Por mucho que se alabe y ensalce el voto y
la obligacion no obstante es imposible lograr por fuerza que el mandamiento divino quede
invalidado. Los eruditos dicen que los votos contraidos contra el derecho papal son invilidos.
;jCuanto menos deben obligar y tener vigencia y validez si se contraen contra el mandamiento
de Dios!

Si la obligacion de los votos fuera tan rigida que no pudiese existir ningun motivo para
anularlos, entonces los papas no habrian podido conceder dispensaciones de los votos; porque
ningun hombre tiene la facultad de anular la obligacion que tenga su origen en el derecho
divino. Por eso, los papas han considerado acertadamente en el caso de tal obligacion que se
debe usar de lenidad; y con frecuencia han concedido dispensas como en el caso del Rey de
Aragon y en muchos otros. Si se han concedido dispensas para mantener intereses temporales,
con mucha mds razon se deberda dispensar por causa de la necesidad de las almas.

Por consiguiente, ;por qué insiste la oposicion tan categoricamente en que deben guardarse
los votos, sin investigar de antemano si el voto ha conservado su indole? Pues el voto debe
abarcar lo que es posible, y ser voluntario y ajeno a la coaccion. Pero, bien se sabe hasta qué
punto la castidad perpetua esta dentro de la capacidad humana. Ademas han sido pocos, tanto
hombres como mujeres, quienes por si mismos, voluntaria y deliberadamente han hecho el
voto mondstico. Antes de que lleguen al uso debido de la razon, se les persuade a hacer el voto
mondstico, y a veces aun se los obliga y fuerza. Por lo tanto, no es justo que se dispute sobre la
obligacion del voto con tanta precipitacion y vehemencia, en vista de que todos reconocen que
contraer un voto voluntariamente y sin la debida deliberacion es contrario a la naturaleza
misma del voto.

Algunos canones y el derecho papal invalidan el voto contraido antes de los quince aiios.
Consideran que antes de alcanzar esa edad una persona no posee suficiente comprension
como para decidir sobre el estado en que vivird durante toda su vida. Otro canon concede aun
mas aiios a la debilidad humana, prohibiendo contraer el voto mondstico antes de cumplir los
18 aiios. Asi, pues, la mayoria tiene razon y justificacion para salir de los monasterios, porque
la mayor parte entro en ellos durante la niiiez, antes de llegar a tal edad.

Por ultimo, aun cuando se pudiera censurar el rompimiento del voto mondstico, no se podria
concluir de ello que debiera anularse al matrimonio de quienes lo rompieron. San Agustin dice
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en pregunta 27, capitulo I de su Nuptiarum que tal matrimonio no debe anularse. Ahora bien,
la autoridad de San Agustin en la Iglesia Cristiana no es de poca monta, si bien es cierto que
posteriormente otros opinaron de modo distinto de él.

Aunque el mandamiento de Dios respecto al estado de matrimonio libra y exime a muchos de
los votos monadsticos, los nuestros aducen aun mds motivos en favor de su nulidad e invalidez.
Todo acto de culto instituido y elegido por los hombres sin mandato y precepto divinos para
obtener la justicia y la gracia de Dios se opone a Dios, al Santo Evangelio y al precepto divino.
Cristo mismo dice en Mateo 15:9, “En vano me honran con mandamientos de hombres’’.
También San Pablo enseiia en todas partes que no se debe buscar la justicia en nuestros
preceptos ni en actos de cultos ideados por los hombres, sino que la justicia y la piedad ante
Dios provienen de la fe y la confianza al creer que Dios nos recibe en su gracia por causa de
su unico Hijo Cristo.

Es evidente que los monjes han enseriado y predicado que la espiritualidad inventada satisface
por los pecados y obtiene la gracia y la justicia de Dios. Ahora bien, ; No significa esto
minimizar la gloria y la magnitud de la gracia de Cristo y negar la justicia de la fe? De esto se
sigue que tales votos acostumbrados eran actos de cultos equivocados y falsos. Por lo tanto, no
son obligatorios, porque un voto impio y contraido contra el mandato de Dios es nulo.
También los canones enserian que el juramento no debe ser un lazo de pecado.

San Pablo dice en Gdlatas 5:4, “De Cristo os desligasteis, los que por la ley os justificdis; de la
gracia habéis caido”. Por consiguiente, los que desean justificarse mediante los votos también

se han desligado de Cristo y caen de la gracia de Dios. Los tales despojan a Cristo de su honor,
quien solo justifica y se lo dan a sus votos y a su vida mondstica.

Tampoco se puede negar que los monjes han enseriado y predicado que por medio de sus votos,
su vida mondstica y su conducta eran justificados y merecian el perdon de los pecados. En
efecto, han inventado cosas aun mads ineptas y absurdas, diciendo que hacian participes a otros
de sus buenas obras. Si uno quisiera recalcar y censurar con aspereza, ;cudntas cosas podrian
traerse a colacion, cosas de las cuales los monjes mismos ahora se avergiienzan y quisieran no
haber hecho! Ademads de todo esto, han persuadido al pueblo de que este inventado estado
espiritual de las ordenes constituye la perfeccion cristiana. Esto cierta-mente es alabar las
obras con el fin de obtener la justificacion por ellas. Ahora bien, no es un leve escandalo en la
Iglesia Cristiana proponer al pueblo tal acto de culto que los hombres han inventado sin el
mandamiento de Dios y enseriar que tal acto hace que los hombres aparezcan ante Dios como
piadosos y justos. La justicia de la fe, la cual debe recalcarse ante todo en la iglesia cristiana,
se oscurece cuando los ojos del pueblo son deslumbrados con esta extraia religiosidad
angelical y con la afectacion falsa de la pobreza y la humildad y la castidad.

Ademas, se oscurecen los mandamientos de Dios y el verdadero culto de Dios cuando el pueblo
oye que solamente los monjes se encuentran en estado de perfeccion. Pues la perfeccion
cristiana consiste en temer a Dios de corazon y con sinceridad y no obstante tener una intima
confianza y fe de que por causa de Cristo tenemos un Dios lleno de gracia y misericordia, que
podemos y debemos pedir a Dios lo que nos hace falta y esperar confiadamente de él ayuda en
toda tribulacion, cada uno de acuerdo con su vocacion y condicion. Consiste también en que
realicemos buenas obras diligentemente y en que entendamos nuestro oficio. En esto consiste
la verdadera perfeccion y el verdadero culto a Dios y no en pedir limosna ni en usar capuchas
de color negro o gris, etc. Pero el pueblo comun deduce una opinion mucho mas perjudicial de
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la falsa alabanza que se hace de la vida monadstica, al oir que se alaba desmesuradamente el
estado célibe. De ello resulta que vive en el matrimonio con conciencia intranquila. Cuando el
hombre comun oye que solo los mendigos deben ser contados como perfectos, no puede saber
que se le permite tener posesiones y negociar con ellas sin pecado. Cuando el pueblo oye que
no vengarse es solamente un consejo, resulta que algunos opinan que no es pecado vengarse
fuera del ejercicio de su oficio. Algunos opinan que no corresponde a los cristianos ni aun al
gobierno, castigar el mal.

Se leen muchas cosas de hombres que abandonaron a esposa e hijos, e incluso su oficio civil y
se recluyeron en un monasterio. Segun dijeron, esto es huir del mundo y buscar una vida mas
agradable a Dios que la de otras personas. Y no podian tampoco saber que es necesario servir
a Dios observando los mandamientos que él ha dado y no guardando los mandamientos
inventados por los hombres. Un estado de vida bueno y perfecto es el que se apoya en el
mandamiento de Dios, pero es pernicioso el estado de vida que no tenga de su lado el
mandamiento divino. Fue necesario impartir al pueblo instruccion apropiada respecto a tales
asuntos.

En otro tiempo Gerson también censuro el error de los monjes respecto a la perfeccion,
indicando que en esa época era una novedad decir que la vida mondstica constituyese un
estado de perfeccion. Muchisimas opiniones y errores impios se relacionan con los votos
mondsticos: se alega que nos hacen justos y piadosos ante Dios, que constituyen la perfeccion
cristiana, que mediante la vida mondstica se guardan tanto los consejos como los
mandamientos del Evangelio y que ella produce las obras de supererogacion que no estamos
obligados a rendir a Dios. Puesto que todo esto es falso, vano e inventado, los votos mondsticos
son nulos e invdlidos.

JUSTIFICACION

“...Delante de Dios”. Al leer el Articulo 4, de nuevo debemos darnos cuenta de que aqui se trata
de la relacion entre hombre y Dios. Se habla de la situacién del hombre ante Dios, a los ojos de
Dios (coram Deo). La CA admite que se puede alcanzar una justicia humana, una justicia civil
entre hombres, por la propia fuerza del hombre (Articulos 16 y 28). Sin embargo, es imposible
para el hombre hacerse justo ante Dios. Tampoco puede hacer obras satisfactorias o en otra forma
“pagar su deuda” o lograr el perdon de los pecados.

Logramos “la justicia delante de Dios” POR CAUSA DE CRISTO, POR GRACIA, MEDIANTE
LA FE. El Articulo central de toda la CA enfatiza los principios fundamentales de la Reforma:
SOLUS CRISTO, SOLA GRATIA, SOLA FIDE (fe), SOLA ESCRITURA. Se ha dicho que este
Articulo de la CA es el mas importante de la Confesion.?

“...Por causa de Cristo...”: La justicia que nos da Dios es una “justicia ajena” es la justicia de
Cristo que Dios nos da y nos otorga gratuitamente. Esta es la obra fundamental y principal de la
justificacion (Romanos 3:21-30; Hechos 13:38-39, 15:10-11; Efesios 2:5-8; Colosenses 1:20;
Hebreos 2:9-10).

20« grticulus fundamentalissimus” o “articulus stantis et cadentis ecclesiae” (jel articulo del cual la iglesia existe o
cae!)



29

En este Articulo, el hombre estd completamente excluido. Aqui no se puede contribuir con obras.
La justificacion es imputada por Dios sin la participacion del hombre. Es un acto forense o
judicial que se realiza en el cielo, en la corte celestial. La justificacién no cambia al hombre. Dios
no hace justo al hombre, sino lo declara justo. En la misma forma, Jests fue declarado pecador
(“por nosotros lo hizo pecado”) a pesar de que era justo y limpio (2 Corintios 5:21). La
justificacion es un veredicto divino que cambia la relacion entre Dios y el hombre. La enemistad
entre Dios y el hombre se ha quitado. Por la reconciliacion (vea Articulo 3, Capitulo 4) el hombre
es considerado y declarado justo. Literalmente puede interpretarse en dos formas la palabra
griega “justificar” (dikaioun):

1. Hacer justo.?!

2. Declarar justo.

Por la aclaracion de la palabra en las Epistolas del Apostol Pablo entendemos que es a la
alternativa 2 la interpretacion correcta. El aclara la palabra con la declaracion “no por obras” o
“no por la ley”. Al contrario, dice el apdstol, Dios nos justifica “por la fe” (Romanos 3:23-28;
4:5s).

Se puede hablar de una justificacion general y objetiva por la obra de Cristo (2 Corintios 5:19s;
Romanos 5:6-10). Pero, para que esto sea valido para cada uno de nosotros, hay que recibirlo. La
recepcion puede ser llamada justificacion personal o subjetiva (Romanos 4:6). La justificacion
contiene ambos aspectos.

“..Cristo padecid por nosotros y por su causa se nos perdona el pecado y se nos concede la
justicia...”: El fundamento de la justificacion es el perdon de los pecados. También podemos
decir que el perdén de los pecados consta de dos aspectos:
1. Lo malo que hemos hecho es perdonado. Dios no nos imputa (atribuye) los pecados.
2. Lo bueno con que no hemos cumplido también es perdonado. Dios no nos atribuye el
cumplimiento de la ley por parte de Cristo (justicia imputada) Romanos 5:18-19.

Por esto se puede decir que la justificacion consta de estos dos aspectos: (1) el perdon y (2) la
justicia de Cristo atribuida (imputada) a nosotros.

El Nuevo Testamento se refiere a esto con la expresion “EN CRISTO”. Si estamos “en Cristo”,
Dios nos considera justos y con todos los méritos de Cristo (Romanos 8:1). Nos ama como a su
propio Hijo, el cual cumpli6 la ley por su amor perfecto. “En Cristo”, Dios nos trata con todo
amor y contentamiento (Romanos 8:30-39).

“...Por gracia...”: Con la expresion “por gracia”, la CA quiere subrayar que toda justificacion es
obra de Dios y no del hombre. La justificacion se basa en el amor de Dios. El hombre siempre ha
querido robar algo de la gloria de Cristo. Una forma de hacerlo es considerar a la salvacion como
una “colaboraciéon” entre Dios y el hombre.??> Una forma astuta de “meterse” y compartir los
méritos es por la interpretacion de la palabra gracia.

2! Esta interpretacion se ve frecuentemente en la iglesia Catolica Romana y en algunas iglesias protestantes. Con esta
interpretacion no distinguen entre justificacion y santificacion.

22 Vea también el deseo Catolico Romano de llamar a la virgen Maria “co-redentora”, “redentora” y “Unica
mediadora”.
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La gracia de Dios puede interpretarse en dos formas y en verdad tiene dos aspectos. La gracia
puede ser el amor de Dios que solo encontramos en su corazon. Este aspecto de la gracia también
se llama el favor de Dios (favor Dei). Entonces solo encontramos la gracia en Dios mismo (1
Juan 4:10; Romanos 5:8; Juan 3:16). Pero sabemos que la gracia también es un don de Dios. Por
la gracia de Dios somos quienes somos (1 Corintios 15:10). O sea, la gracia de Dios también es
algo que cambia nuestra vida aqui en la tierra (Efesios 3:2 'y 7).

Estos dos aspectos de la gracia de Dios corresponden a la justificacion (favor) y a la santificacion
(don). Si mezclamos estos dos aspectos, la justificacion llega a ser de nuevo algo que ocurre en
nosotros, un cambio en nuestra vida aqui. O sea, una justificacion por el cambio que la gracia de
Dios obra en el creyente haciéndolo mas y mas justo. Aqui también debemos aprender la
diferencia entre las frases “yo en Cristo” y “Cristo en mi”. La primera tiene que ver con la
justificacion, lo que ocurre fuera de mi. La segunda tiene que ver con la santificacion, el cambio
que Dios obra en mi vida.

La justificacion, entonces, no consiste en que Dios nos haga justos, perfectos y santos en una
forma visible y practica aqui en este mundo, sino en que Dios nos declara libres de culpa por la
obra de Cristo (Romanos 3:24-26, 4:2-12, 22:25; Gélatas 3:6). Por eso puede decir el apostol
Pablo “Jesucristo es mi justicia” (1 Corintios 1:30). Esta justicia es perfecta, sin falla ninguna y
confiable en todo. La justificacion es, entonces, algo que Dios hace en la corte celestial, no en el
corazén de cada cual.

“...Mediante la fe...”: También podemos decir que la fe tiene dos caracteristicas:
1. La fe historica (yo creo que Cristo Jesus de Nazaret murio6 en la cruz y que resucito al tercer
dia). La Biblia dice que también los espiritus malos tienen esta clase de fe (Santiago 2:19).
2. La fe personal (yo confio en Cristo. El lo hizo todo por mi. Por causa de Cristo soy
perdonado y soy salvo. Esta es la fe personal, la confianza.

También cuando el Nuevo Testamento habla de la fe, lo hace para excluir nuestras propias obras.
La fe no es una habilidad o capacidad que tenemos, sino un don de Dios (Romanos 3:27-28, 4:4-
5; Galatas 3:10-11; Efesios 2:8-9; Filipenses 3:9). Tampoco por la fe que tenemos podemos
jactarnos.

Por la fe recibimos a Cristo, a pesar de que la fe puede ser débil y pequefia. Todos por igual
recibimos al mismo Cristo. No es que alguien reciba a Cristo plenamente mientras que otros
reciban solo una partecita de €l. No se puede decir que unos reciben a Cristo solamente como
Salvador, mientras otros lo reciben como Salvador y Sefior. A Cristo o lo recibimos o no lo
recibimos, no existe otra posibilidad. No se puede dividir la persona de Cristo en varias partes.>?

LA SANTIFICACION (LA NUEVA OBEDIENCIA - BUENAS OBRAS)
El Articulo 6 trata sobre la vida diaria del creyente, ahora cuando somos justos y dignos del cielo
por la obra y los méritos de Cristo (Romanos 5:1-12; Tito 3:7).

23 Lo mismo se puede decir en cuanto a la falsa idea del Espiritu Santo. No se puede recibir alguna parte del Espiritu
de Dios. Otra cosa es que no todos damos a nuestro Sefior toda nuestra vida y todos los departamentos de nuestra
vida. Lo mismo podemos decir en cuanto al Espiritu Santo. Algunos solo le dan el dia de reposo, mientras el Espiritu
quiere llenar la totalidad de nuestra vida (Efesios 5:18).
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“...Tal fe debe producir buenos frutos...”: Se ve en la vida diaria que somos criaturas nuevas. La
relacion que tenemos con Dios se demuestra también en la vida diaria (Romanos 8:6-9; Gélatas
5:16-26). Es algo natural que la fe produzca buenos frutos, de la misma manera como un arbol
bueno da frutos buenos. No son los buenos frutos los que hacen bueno, santo y justo al hombre.
Al contrario, es la justicia que ya tenemos la que produce buenas obras en nosotros (Santiago
2:14-26; Efesios 2:10). La manera mas comun de hablar de este cambio en el Nuevo Testamento
es haciendo referencia al “fruto del Espiritu Santo” (Géalatas 5:22). Fundamentalmente, podemos
decir que lo bueno que hacemos no lo hacemos nosotros sino Cristo quien vive en nosotros
(Filipenses 12:13).

Esta es una verdad liberadora para el cristiano. Ya no lucha para ser aceptable ante Dios. Ya no
sufre y hace penitencias y satisfacciones para ser recibido por Dios. Ya puede dejar de lado todo
esto. Siendo hijo de Dios, puede estar seguro de su salvacion, del amor de Dios, de ser aceptado
asi como es. El hombre no puede hacerse mejor justicia de la que tiene en Cristo (1 Corintios
1:30).

Lo que el creyente hace ahora no lo hace para Dios, porque Dios no necesita ninguna obra buena
por parte de nosotros. El pr6jimo, en cambio, si los necesita. Asi nos redime Dios para servir en
el mundo. Por eso no tiene ninglin sentido hacerse monje ermitafio. Tampoco tiene sentido
ayunar y castigarse a si mismo si no se tiene como objetivo servir mejor a nuestro projimo en este
mundo. Lo que Dios espera de nosotros es que sirvamos en el mundo a los que sufren, a los que
no tienen para comer. A ellos nos manda Dios a servirles (Colosenses 2:20-23). Ya somos libres
para servir al hombre, a la humanidad (1 Corintios 1:13, 10:23; Galatas 5:13-14). Sirviendo al
préjimo, servimos también a Dios (Mateo 25:31-46). Las obras buenas no son necesarias para
salvarse, sino son resultados (frutos o consecuencias) de la vida (relacion) con Cristo. Se ha dicho
que las buenas obras son como la sombra de la fe. Pero no se debe utilizar la sombra (buenas
obras) como prueba de que existe la fe (Mateo 7:21-28).

El mayor peligro para nosotros ahora es hacer de la fe misma una obra nuestra. Si no nos dejamos
guiar por la Palabra de Dios, facilmente podemos caer en esta trampa. Sentimos que la fe es algo
que tenemos, algo que hacemos, que sentimos dentro de nosotros. Facilmente podemos pensar
que somos nosotros quienes causamos o producimos la fe. En la Biblia vemos que la fe es un don
de Dios, es un regalo. Por eso no somos justificados por causa de la fe sino por causa de Cristo.
No es la fe la que nos salva. Solo Cristo nos salva. Si hablamos mucho de la fe, podemos causar
problemas a los oyentes, porque si ponemos mucho interés en la recepcion, ponemos obstaculos
para los que quieren recibir. Si recalcamos mas a Aquel que quiere dar, el que ofrece, el que nos
otorga la fe, entonces dejamos que el Espiritu Santo obre en los oyentes. Si predicamos mas sobre
el regalo que sobre la recepcion, la gente se abre y recibe el regalo sin fijarse tanto en “su
recepcion”. Debe ser claro que creemos en Cristo y no creemos en nuestra fe. No debemos
predicar primeramente sobre la fe, sino para la fe para que crean los oyentes, no en si mismos (o
en su fe) sino en Cristo.

Como conclusion de esta ensefianza podemos decir: Dios nos ha salvado solo por la obra de
Cristo. jEsto se basa en el amor de Dios (la gracia)! Recibimos la salvacion por la fe que Dios
nos otorga en los medios de gracia.
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Por eso: jToda honra y gloria a nuestro Dios y al Cordero!?* (Apocalipsis 5 y 7). {Todas las obras
buenas son para el beneficio de los hombres que las necesitan, no para propiciar a Dios!?®

Con base en esta ensefianza se ha formado el siguiente dicho: el creyente es simultdineamente
justo y pecador (simul iustus et pecator). Esto significa que el creyente, justificado por la obra de
Cristo, es 100% justo. Pero la santificacién en este mundo todavia no es perfecta. Todavia cae en
pecado.

Como ejemplo de los abusos y “buenas obras” que el hombre mismo ha instituido se menciona
“Los votos monasticos” en el Articulo 27 de la CA.

La CA rechaza terminantemente toda ley instituida por el hombre que sirva de mérito ante Dios.
En cuanto a esto, se dice: Todo acto de culto instituido y elegido por los hombres sin mandato y
precepto divinos para obtener la justicia y la gracia de Dios se opone a Dios, al santo Evangelio y
al precepto divino. Cristo mismo dice en Mateo 15:9: “en vano me honran con mandamientos de
hombres”. Se subraya la falta de validez de los votos y las promesas que no se basan en mandatos
de la Palabra de Dios.

También se rechaza en el mismo Articulo la idea de que hay dos clases de discipulos, los
“perfectos” y los que viven en el mundo.

En la Iglesia Catolica Romana, se ensefiaba que la vida monastica era de mejor clase o grado que
la vida en la vocacion (el oficio civil). Contra esta equivocacion se dice: “La perfeccion cristiana
consiste en temer a Dios de corazon y con sinceridad, y no obstante tener una intima confianza y
fe de que por causa de Cristo tenemos un Dios lleno de gracia y de misericordia, y que podemos
y debemos pedir a Dios lo que nos hace falta y esperar confiadamente de ¢l ayuda en toda
tribulacion, cada uno de acuerdo con su vocacion y condicion. Consiste también en que
realicemos buenas obras diligentemente y en que atendamos a nuestro oficio. En esto consiste la
verdadera perfeccion y el verdadero culto a Dios, y no en pedir limosna ni en usar capuchas de
color negro o gris etc.” (de la CA 27).

PREGUNTAS DE REFLEXION
6.1 ;Qué significa la palabra fe o creer?

6.2 ;Puede el hombre salvarse por si mismo?

6.3 ;Qué se puede decir sobre las buenas obras segun el Articulo 67

24 iY a nadie mas!

2 Ni para hacer satisfacciones o expiar la ira de Dios. Lo que Cristo ha hecho, jesta bien hecho! (Hebreos 9:24).
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6.4 ;Qué significa la frase “Dios justifica al que cree”?

6.5 ;Como puede Dios declarar libre de culpa y justo a un hombre que es pecador (Romanos
4:5)?

6.6 ;Cual es el peligro de pensar en la justificacion como un proceso en el hombre mismo?

6.7 ;Cuales son los dos aspectos de la “gracia de Dios”?

6.8 Lea Efesios 1:3-14, 3:14-20 y 5:18-20. ;Cual es la diferencia entre “yo en Cristo” y “Cristo/el
Espiritu en mi”?

6.9 El hombre carnal y el Diablo siempre quieren mentir en cuanto a las cosas de Dios. Ellos
dicen que:
a. Cristo ha hecho Su parte de la obra salvadora. Ahora le toca al hombre hacer la suya.
b. El hombre mismo debe hacer obras buenas para satisfacer a Dios y para mostrarle su amor
sincero.
c. (Por qué esta mal esta ensefianza sobre la salvacion (1) y sobre las buenas obras (2)?

6.10 ;Qué significa la expresion “delante de Dios”?
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6.11 ;Qué significa la expresion “simul iustus et pecator”?

6.12 Para la reunioén semanal: discuta sobre “fe sin obras” y “obras sin fe”.
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CAPITULO VII
LOS MEDIOS DE GRACIA Y EL MINISTERIO
Articulos 5, 14, y 23 y de la CA

El OFICIO DE LA PREDICACION (CA 5)

Para conseguir esta fe, Dios ha instituido el oficio de la predicacion, es decir, ha dado el
Evangelio y los Sacramentos; por medio de éstos, como por instrumentos, él otorga el Espiritu
Santo, quien obra la fe, donde y cuando le place, en quienes oyen el Evangelio. Este enseiia
que tenemos un Dios lleno de gracia por mérito de Cristo, y no por el nuestro, si asi lo
creemos.

Se condena a los anabaptistas y otros que ensefian que sin la palabra externa del Evangelio
obtenemos el Espiritu Santo por disposicion, pensamiento y obras propias.

GOBIERNO ECLESIASTICO (CA 14)
Respecto al gobierno eclesidstico se enseiia que nadie debe enseriar publicamente en la iglesia
ni predicar ni administrar los sacramentos sin llamamiento legitimo.

EL MATRIMONIO DE LOS SACERDOTES (CA 23)

Se ha hecho oir en todo el mundo, entre toda clase de personas, ya de posicion elevada ya
humilde, una muy fuerte queja con respecto a la gran inmoralidad y a la vida desenfrenada de
los sacerdotes que no podian permanecer continentes y que con sus vicios tan abominables
habian llegado al colmo. Para evitar tantos y tan terribles escandalos, adulterio y otras formas
de lascivia, algunos de nuestros sacerdotes han contraido matrimonio. Estos aducen como
motivo que los impulso la gran angustia de su conciencia, ya que la Escritura afirma
claramente que el matrimonio fue ordenado por Dios El Seiior para evitar la impureza, como
dice Pablo: “A causa de las fornicaciones, cada uno tenga su propia mujer”, asi mismo:
“Mejor es casarse que quemarse”. Y al decir Cristo en Mateo 19:11, “No todos reciben esta
Palabra”, el mismo Cristo (y seguramente conocia la naturaleza humana) indica que pocos
tienen el don de la continencia. “Varon y hembra Dios los cred”, Génesis 1:27. La experiencia
ha demostrado con sobrada claridad que el hombre, por sus propias fuerzas y facultades, sin
don y gracia especiales de Dios, por propio empeiio y voto, no puede mejorar o cambiar la
creacion de Dios, quien es la suprema majestad. ; Qué clase de vida buena, honesta y casta,
qué conducta cristiana, honrosa y recta ha resultado de ellos? Ha quedado de manifiesto que
en la hora de la muerte muchos han sufrido en su conciencia horrible y espantosa inquietud y
tormento, cosa que muchos de ellos mismos han admitido. Ya que la palabra y el mandamiento
de Dios no pueden ser alterados por ningun voto o ley humana, los sacerdotes y otros clérigos
se han casado motivados por éstos y otros motivos y razones.

También se puede comprobar por los relatos y por los escritos de los Padres que en la iglesia
cristiana de antaiio los sacerdotes y didconos acostumbraban casarse. Por eso dice Pablo en

1 Timoteo 3:2, “Es necesario que el obispo sea irreprensible, marido de una sola mujer”. Y no
fue sino hace apenas cuatrocientos aiios que los sacerdotes en tierras germdnicas fueron
despojados con violencia del matrimonio y obligados a tomar el voto de castidad. Y fue tan
generalizada y vehemente la oposicion que un arzobispo de Maguncia, el cual habia
promulgado el nuevo edicto papal al respecto, por poco fue muerto en una insurreccion de
todo el sacerdocio. La misma prohibicion desde el principio fue puesta en prdctica tan
precipitada y desmarniadamente que el Papa no solo prohibio a los sacerdotes el matrimonio
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futuro, sino que disolvio los matrimonios de quienes habian estado casados por mucho tiempo,
lo cual no sélo es contrario a todo derecho divino, natural y secular, sino que también es
diametralmente opuesto a los canones que los mismos papas habian formulado y a los
concilios mas célebres.

Asi mismo muchas personas encumbradas, piadosas y entendidas han exteriorizado la opinion
de que este celibato forzado y el despojamiento del matrimonio, que Dios mismo instituyo y
dejo arbitrio de cada uno jamds ocasiono nada bueno sino al contrario ha dado origen a
muchos vicios graves y a mucho escandalo. También uno de los mismos papas, Pio II (1458-
1464), como lo demuestra su biografia dijo repetidas veces e hizo escribir que quizds haya
razones que veden el matrimonio a los clérigos, pero hay muchas razones mds poderosas,
importantes y categoricas para permitirles nuevamente la libertad de casarse. No cabe duda
que el Papa Pio, como hombre inteligente y sabio, hizo esta aseveracion tras mucha reflexion.

Por lo tanto, en sumision a Vuestra Majestad Imperial, estamos confiados en que Vuestra
Majestad, como Emperador cristiano e ilustre, se dignara tener presente que en estos dias
postreros de los cuales habla la Escritura, el mundo se vuelve peor y los hombres se hacen mas
débiles y fragiles.

Por consiguiente, es muy necesario, provechoso y cristiano comprender este hecho para que la
prohibicion del matrimonio no ocasione la introduccion en tierras alemanas de inmoralidad y
vicio mds vergonzosos. Nadie puede disponer ni modificar tales cosas con mds sapiencia o
mejor que Dios mismo, quien instituyo el matrimonio para prestar auxilio a la debilidad
humana y evitar la inmoralidad.

También los antiguos cdanones dicen que a veces es necesario suavizar y disminuir la dureza y
el rigor, a causa de la debilidad humana para precaver y evitar el escandalo.

Este seria por cierto cristiano y necesario. ;Como puede ser una desventaja para toda iglesia
cristiana el matrimonio de los sacerdotes y religiosos, especialmente el matrimonio de los
pastores y otros que deben servir a la iglesia? En lo futuro habra escasez de sacerdotes y
pastores si esta dura prohibicion del matrimonio permanece en pie.

El matrimonio de los sacerdotes y clérigos estd fundamentado en la palabra y el mandato
divino. Ademas, la historia demuestra que los sacerdotes contrajeron matrimonio y que el voto
de castidad ha ocasionado tanto escandalo espantoso y anticristiano, tanto adulterio,
inmoralidad horrible y vicio abominable que hasta algunos hombres honrados entre el clero de
catedral y algunos cortesanos de Roma lo han admitido con frecuencia y han aseverado
quejosamente que el predominio abominable de tal vicio entre el clero provocaria la colera de
Dios. En vista de esto, es lamentable que el matrimonio cristiano no sélo haya sido prohibido,
sino que en algunos lugares se lo haya castigado muy precipitadamente, como si tratara de un
gran crimen, y todo esto a pesar de que en la Sagrada Escritura Dios ordend tener en gran
estima el matrimonio. El matrimonio también se ensalza en el derecho imperial y en todas las
monarquias donde ha habido reyes y justicia. Solo en nuestra época se empieza a martirizar a
la gente inocente unicamente a causa del matrimonio, especialmente a los sacerdotes, con los
cuales debiera guardarse mds consideracion que con otros. Esto acontece no solo contrario al
derecho divino sino también al derecho canonigo. En 1 Timoteo 4:1-3, el Apostol Pablo llama
doctrina de demonios a la ensefianza que prohibe el matrimonio. Cristo mismo dice en Juan
8:44, que el diablo fue asesino desde el principio. Estos dos textos concuerdan bien porque
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necesariamente es doctrina de demonios lo que prohibe el matrimonio y se atreve a mantener
tal doctrina mediante el derramamiento de sangre.

Pero asi como ninguna ley humana puede abolir o alterar el mandamiento de Dios, tampoco
ningun voto lo puede alterar. Por lo tanto, San Cipriano aconseja que se casen las mujeres que
no guardan la castidad prometida; asi dice en su epistola undécima: “Pero si no quieren o no
pueden conservar la castidad, es mejor casarse que caer en el fuego por causa de sus deseos,
cuiddandose muy bien de no hacer tropezar a los hermanos y hermanas”.

Ademas, todos los canones usan de mucha lenidad y equidad para aquellos que en su juventud
hicieron voto, y lo cierto es que la mayor parte de los monjes y los sacerdotes en su juventud
ingresaron en ese estado por ignorancia.

En realidad, el Articulo 5 habla sobre la obra del Espiritu Santo por medio de los medios de
gracia o sea a través del ministerio que es la predicacion del Evangelio y la administracion de los
Sacramentos. Por eso, se dice que el titulo del Articulo 5 no corresponde muy bien al contenido.?

“...Para conseguir esta fe...”: Se refiere a la fe mencionada en articulo 4, que Dios considera e
imputa como justicia delante de si. Esta fe no es algo que podemos obrar o producir nosotros
mismos. Tenemos que recibirla. (Efesios 2:8). De nuevo nos acordamos de la explicacion de
Lutero del Articulo II en el Catecismo Menor: “Creo que, por mi propia razon y poder, no puedo
creer en Jesucristo mi Seflor, ni venir a é1”.

“...Dios ha instituido el oficio de la predicacion...”: La CA se opone a la doctrina catdlico-
romana sobre el sacerdocio. Dios no ha instituido ningtin sacerdocio, dice la CA, sino un
ministerio (un servicio) para predicar el Evangelio y administrar los Santos Sacramentos.?’ Lo
mas importante del ministerio eclesiastico segun la Iglesia Catdlica Romana, o sea el sacrificio,
no se menciona. Lo mas importante que hace un sacerdote es sacrificar la eucaristia diariamente.
En la misa, dicen los catélicos, se repite®® diariamente el sacrificio de Cristo por los vivos y por
los muertos.

Sin embargo se habla de un ministerio especial. Volveremos a este ministerio luego.

“...Ha dado el evangelio y los sacramentos...”: Se refiere a los cuatro (4) medios de gracia: El
Evangelio?’, el Bautismo, la Confesion®° y la Santa Cena.

Dios ha escogido medios visibles, sencillos y fisicos o “carnales” para darnos la fe y la salvacion.
Podemos pensar que los medios son como brazos de nuestro Padre que El usa para alcanzarnos y

26 En alemén: el ministerio / el oficio de la predicacion. En latin: ministerio eclesiastico.

27 El texto en alemén habla de un “oficio de la predicacion” y el texto en latin de “un ministerio de ensefiar el
evangelio y ofrecer (dar/regalar) los sacramentos”.

28 Ahora hablan més de una representacion del sacrificio del Golgota.
29 Los reformadores pensaron en primer lugar en la predicacion oral del EVANGELIO (vox viva, verbum vocale).

30 Hay una discusion todavia sobre si debe llamarse un sacramento a este “rito” (vea capitulo 11).
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abrazarnos. No debemos pensar que lo externo y fisico es algo sucio, algo que el Espiritu Santo
no puede utilizar. El Espiritu Santo no es demasiado “espiritual” como muchos de los evangélicos
piensan. Dios no llega al hombre en forma muy espiritual sin medios externos. En la misma
manera como Jesucristo llegéd al mundo, Dios en carne, asi también ahora llega a nosotros por
medios materiales sencillos (Lucas 16:30-31).

Zwinglio y los anabaptistas tenian problemas con la Cristologia de la Iglesia Antigua y por
consiguiente también con esta ensefianza sobre los medios de gracia. Era dificil para ellos aceptar
la unidn entre la persona divina y humana de Cristo. No aceptaron la union entre lo divino y lo
humano de Cristo.

La palabra externa no tenia tanto valor. Buscaban la voz y la guia del Espiritu Santo fuera de la
Biblia e independiente de las Escrituras. La Palabra de Dios es una palabra interna, una voz
espiritual y divina.

Asi han pensado algunos en la Iglesia Catolica Romana también - ha puesto mucho énfasis en lo
mistico, en la contemplacion, la meditacion, etc. En los ultimos siglos han elaborado dogmas
nuevos acerca de la virgen Maria y el Papa, dogmas sin base alguna en las Escrituras. Los
conceptos son muy distintos de los de las iglesias evangélicas, pero el resultado es el mismo:
desprecio de los medios que Dios ha escogido.

“Por medio de éstos, como por instrumentos, €l otorga el Espiritu Santo, quien obra la fe, donde y
cuando le place, en quienes oyen el evangelio”.

La obra del Espiritu Santo esta limitada segun este Articulo. Algunos han dicho que no se puede
limitar a Dios en esta forma. Es obvio que nosotros no podemos poner limites a la obra del
Espiritu Santo. Pero Dios mismo se ha limitado al revelarse en esta forma. Cuando el Hijo de
Dios vino el mundo en el Nifio Jesus, los magos tuvieron que viajar a Israel para adorarle. Dios
no estaba presente en un nifio cualquiera. Ahora se ha limitado a revelarse a través de los medios
de gracia y en ningun otro lugar. A esta promesa se refiere aqui. Mejor dicho, Dios nos ha dado
ciertos limites y nos ha dicho donde quiere comunicarse con nosotros.>!

“Cualquier cosa que se dice orgullosamente ser obra del Espiritu, sin la Palabra externa y los
sacramentos, es el diablo mismo” dijo Martin Lutero.

“...Donde y cuando le place...”: El efecto de los medios de gracia no esta bajo el dominio del
administrador o el receptor. Es Dios mismo quien obra en estos medios. No es magia.

31 No vamos a entrar en el problema de la “revelacion general” aqui. En cierto sentido, se puede decir que la Ley es
conocida y relevada fuera de estos medios. Pero solo conocemos el Evangelio por los medios de gracia. Eso es todo
lo que nosotros podemos saber acerca de la gracia de Dios; no podemos saber si o cuando Dios actua fuera de ellos o
cuando lo hace.

32 Articulos de Esmalcalda III, VIII, 3ss.
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Esto también es diferente de la ensefianza de la iglesia Romana. Ellos ensefian que el sacramento
tiene su efecto “ex opere operato”.>® El sacramento da su efecto casi automaticamente, si esta
bien administrado.>*

La meta de este articulo es evitar que la gente piense lo siguiente: “Jesus hizo su santa obra
salvadora hace muchos afnios. Ahora debemos hacer lo que nos toca a nosotros. Cristo hizo su
parte, ahora nos toca cumplir con la nuestra’.

iNo!, dice este Articulo. Dios lo hace todo. Cristo ha hecho todo lo que habia de hacerse, tanto de
parte de Dios como de parte del hombre. La reconciliacioén es obra completa. Ahora nos da el
Espiritu Santo y €l nos otorga la fe, nos lleva al reino y nos hace sus ciudadanos. Lo que hace
Dios esta bien hecho. No falta nada. La salvacion es obra de Dios. Gloria solo a Dios (Romanos
3:5; 2 Corintios 3:5-6; Galatas 3:1ss; Efesios 1:3-12).

Por esta razon se rechaza la siguiente ensefianza: que se puede recibir al Espiritu Santo sin la
palabra externa. Esto siempre nos llevara a estar bajo la ley. La recepcion dependeréd de nuestra
actividad, sea de preparaciones o “ejercicios” espirituales sean ciertos ritos o plegarias o sean
otras obras religiosas (vea Gélatas 3:1ss).

EL MINISTERIO ECLESIASTICO
La CA no contiene un articulo largo y extenso sobre el Ministerio Eclesiastico.

El Articulo 14 expresa que hay un solo Ministerio y que este Ministerio es el de predicar o de
ensefar publicamente en la iglesia y administrar los sacramentos. Lo mismo observamos en el
articulo 5; hay un solo oficio, el de la predicacion del EVANGELIO.

En las distintas iglesias hay diferentes opiniones en cuanto a este tema. En la Iglesia Catolica
Romana dicen que hay tres ministerios distintos:

1. El obispado

2. El sacerdocio

3. El diaconado

En las Iglesias Evangélicas existen varias opiniones: Algunas hablan de dos, de tres y mas
Ministerios u oficios en la Iglesia Cristiana.

(Qué dice la Biblia sobre este asunto? Es interesante notar que el Nuevo Testamento no trata este
tema de manera extensa y sistematica. Vemos que en la Iglesia primitiva habia muchos
ministerios, oficios y dones en las distintas congregaciones.>

Lo importante en todo esto parece ser que el Evangelio sea predicado y que haya orden en la
Iglesia y en el Culto. De eso podemos concluir que el énfasis biblico es:

33 «py opere operato” significa que el efecto depende solamente de que el acto, que esté bien hecho.

34 El efecto del sacramento de la ordenacién es por ejemplo un “character idelebilis”, (un caracter permanente). Este
caracter se da a todos los que reciben el sacramento segun el orden eclesiastico.

33 Efesios 4; 1 Corintios 12-14; 1 Pedro 4.



40

1. Que se administren los Medios de Gracia (la predicacion) del Evangelio, El Bautismo,
La Santa Cena.

2. Que haya orden en la iglesia; que haya algiin administrador encargado responsable de
la administracion de los Medios de Gracia (que haya una persona responsable de la
alimentacion espiritual de la congregacion, no importa si esta persona se llama
Sacerdote, Pastor, Anciano, Encargado, Lider, etc.).

Sin embargo, hay que observar lo caracteristico del ministerio segun el Nuevo Testamento. El
ministro es un servidor, no es un Rey ni un Sacerdote en el sentido antiguo testamentario. A
través de la historia de los primeros siglos de la Iglesia empezaron a llamar a los pastores y
encargados “Sacerdotes”. A la Santa Cena la llamaron Eucaristia. Poco a poco se desarrollo la
distincion entre los lideres de la Iglesia (los religiosos) y los laicos (los seglares). Entonces, como
en el modelo del Antiguo Testamento, pensaron que los lideres eran Sacerdotes que fueron los
unicos encargados y responsables de la predicacion, de interceder (ser mediadores) y sacrificar.
Estas tres tareas eran el trabajo de los Sacerdotes del Antiguo Testamento.

Pensaron entonces que los pastores de la congregacion también en el Nuevo Testamento fueran
Sacerdotes con la misma tarea. Se imaginaron que solo ellos podian predicar, interceder y
sacrificar. El sacrificio que hicieron llegd a ser la Santa Cena (la eucaristia). Comenzaron a
confundirse por no distinguir entre los dos pactos. El sacrificio del Antiguo Pacto era sacrificio
de animales, el sacrificio del Nuevo Pacto lleg6 a ser la Eucaristia.

Asi vemos que se alejaron de la idea neotestamentaria del Ministerio y de la Iglesia. En 1 Pedro
2:5-9, y Apocalipsis 1:6, 20:6, vemos que se habla de un sacerdocio general. Esto quiere decir
que en el nuevo pacto todos los creyentes son sacerdotes. Vemos que lo radicalmente nuevo en el
dia de Pentecostés fue el derramamiento del Espiritu Santo sobre todos (Hechos 2:17-18). En el
antiguo pacto solamente los profetas, reyes o quiza los sacerdotes tenian el Espiritu Santo y un
contacto intimo con el Sefior.

En el Nuevo Pacto ya tenemos acceso al Santisimo (Lucas 23:45). Pero no entramos con sangre o
sacrificios al Sefior. Cristo se ha sacrificado una vez y para siempre (Hebreos 11:14, 25, 28).
Entramos ahora tinicamente con el sacrificio de nuestra alabanza, nuestra gratitud. (Hebreos
13:15: Romanos 12:1).

Nuestro servicio como intercesores es ahora el ministerio de orar por nuestros amigos y
enemigos. Cristo llama a todos a participar en esto. No solamente los pastores deben orar (Mateo
6:9ss; Lucas 6:28; 1 Timoteo 2:8).

La predicacion que nos toca a nosotros es dar testimonio al mundo de Cristo, y este crucificado y
resucitado (1 Pedro 2:9).

EL MINISTRO

Queda la pregunta: ;Quién puede servir en la iglesia? Hemos visto que debe haber un hombre
encargado de ensenar del Evangelio pero no uno cualquiera (1 Timoteo 3:1-7). En las cartas
pastorales enviadas a Timoteo y a Tito vemos que el encargado o el pastor debe ser un hombre de
buen testimonio y con ciertas cualidades. El ministro del Nuevo Pacto no es un delegado o un
representante de la congregacion. Es mas que €sto. Es un representante de Dios. Es en primer
lugar responsable ante Dios. El esta encargado de predicar su Palabra y administrar los
sacramentos. Este ministerio incluye lo que se llama “el poder de las llaves” (potestas clavium).
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Esto quiere decir que el pastor pone a una persona bajo disciplina eclesidstica, y no le da la Santa
Cena (Mateo 16:19, 18:18; Juan 20:20-23). Es su responsabilidad no dar la absolucion a las
personas que abiertamente viven en pecado sin mostrar ningun deseo de arrepentirse. Declarar
libres de culpa a los no arrepentidos es un terrible engafio tanto para el no arrepentido como para
el bienestar de la congregacion. El poder de las llaves dice la CA 28, “se realiza inicamente
mediante la ensefianza y la predicacion de la Palabra de Dios y la administracion de los
sacramentos a muchas personas e individualmente”.

Sobre el ministro oficial de la iglesia (el oficio pastoral) la CA solo dice que el ministro debe
tener un llamamiento legitimo.*® No se dice que tenga que recibir cierta preparacion académica
previa, ser ordenado, etc. No se dice mucho en la CA sobre el ministro eclesidstico. Segun la
ensefianza Catolico-romana, el sacerdote es el fundamento de la iglesia. Sin el papa, los obispos y
los sacerdotes no puede haber una Iglesia Cristiana y Apostdlica. Los obispos son los sucesores
de los Apdstoles (apostolorum successores) cuya cabeza es el Papa de Roma quien a su vez es el
sucesor de Pedro, el jefe de los Apdstoles.

Pero segtn la CA el evangelio, dado a través de los medios de gracia, es la base de la iglesia. Y la
organizacion del ministerio es secundario. Por supuesto se requiere que sean hombres fieles e
1doneos para el ministerio. Fuera de esto, todo debe considerarse como mandatos de “iure

humano” y no “iure divino”.>’

En todas las iglesias hay discusion sobre si se puede llamar a mujeres para el ministerio
eclesiastico. Ciertos textos del Nuevo Testamento no apoyan tal practica. (Por ejemplo, 1
Corintios 14:26-40; 1 Timoteo 2:8-15; Efesios 5:21-33). Pero esto no quiere decir que la mujer
sea excluida de toda posibilidad de servir en la iglesia. A pesar de que el oficio pastoral
(ministerio eclesiastico) no es para las mujeres, Dios ha dado una variedad de dones y otros
ministerios para ellas (Hechos 2:16-21, 9:36-42, 18:1-3; Filipenses 4:2-3; etc.).

Generalmente se dice que el llamamiento consta de dos partes:
1. Llamar a un siervo para el ministerio (nombramiento o llamado).
2. Consagrarlo y mandarle a servir (la ordenacion).>®

A pesar de que la iglesia es la que extiende el llamamiento y envia al obrero, se entiende que
Dios mismo es el que actta a través de los creyentes, llamando e instalando a sus ministros
(Hechos 6:1ss; Hechos 13:1ss; Efesios 4:11; 1 Timoteo 4:14; 2 Timoteo 1:6-7).

36 Latin: “rite vocatus”™: Llamado correctamente o legalmente, segun el orden establecido. Se entiende que no basta
con un llamamiento interno o personal (vocatio immediata), sino que se requiere un llamamiento externo por medio
de la congregacion (vocatio mediata).

37 Iure humano, quiere decir que no se basa en revelaciones de Dios, sino en practicas y decisiones humanas. Esto no
quiere decir que no tienen ninguna importancia. Se debe buscar lo que mas apoya la propagacion del evangelio. Lo
contrario es un pecado! Ademas se deben seguir las exhortaciones biblicas cuando se trata de quien se puede
nombrar para el servicio eclesiastico (vea las Epistolas Pastorales).

38 Lectura de la Biblia sobre el mandato de Cristo y oracion con imposicion de manos.
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Solamente que la congregacion llame para este ministerio es “rite vocatus”. Pero €l no necesita
mas que este llamamiento. La ordenacion no es un sacramento que da un “character
indelebilis”* o que hace al candidato diferente de los demas miembros de la congregacion.

Lo que le distingue de los demads es tinicamente su ministerio.

Tampoco debemos pensar que inicamente el ministro o el pastor sea capaz de decidir cuél es la
doctrina o la ensefianza correcta. Segiin vemos en el Nuevo Testamento, todos los creyentes ya
tienen el Espiritu Santo y conocen a su Sefior (Mateo 7:15-20; Marcos 13:21-23; Juan 6:45; 1
Corintios 14:26*%). Por eso Jesucristo dice que las ovejas escuchan la voz del pastor (Juan 10:14-
16). Asi son responsables todos los miembros de la congregacion de juzgar si se predica la
Palabra de Dios o una doctrina falsa desde el pulpito (1 Corintios 14:29). “Pero cuando los
obispos ensefien, ordenen o instituyan algo contrario al evangelio, en tales casos tenemos el
mandamiento de Dios de no obedecerlos,” dice el Articulo 28 de la CA.

El mismo articulo subraya que el obispo en realidad tiene el mismo ministerio que el pastor. Hay
un solo ministerio, a pesar de los muchos titulos. El obispo no tiene mas poder que el pastor, pero
puede ser que si tenga mas responsabilidad. En ningtn caso puede el obispo u otro ministro
ordenar algo contra el evangelio. “Sobre esta cuestion” dice la CA 28, “Los nuestros ensefian que
los obispos no tienen la autoridad de instruir y establecer nada contra el evangelio”

El articulo 28 también aclara la distincion entre el poder espiritual y politico de los obispos (vea
capitulo 13).

En el articulo 23 de la CA se trata el asunto del celibato de los ministros. Se rechaza
categéricamente la ley de celibato para todos los clérigos La argumentacion, en resumen, consta
de tres partes:
1. El matrimonio de los sacerdotes y clérigos esta fundamentado en la Palabra y el
mandato divino. Se hace referencia a las siguientes citas biblicas: Génesis 1:27; Mateo
19:11; 1 Corintios 7:2, 7:9; 1 Timoteo 3:2; 4:3.
2. La historia de la Iglesia demuestra que la practica es nueva y sin base en las ensefianzas
de los padres. Se hace referencia al Papa Pio y San Cipriano.
3. La practica ha ocasionado tanto escandalo, tanto adulterio e inmoralidad horrible que
por esta causa también se deben suspender estas leyes humanas.

PREGUNTAS DE REFLEXION
7.1 ;Por qué es facil despreciar los medios de gracia?

7.2 Los medio de gracia no son medios magicos. ;Coémo se ve esto en el Articulo 5 de la CA?

39 Un caracter permanente que distingue al sacerdote de los seglares.

40« cada uno de ustedes...”



7.3 ;Qué es lo tipico del ministerio eclesiastico segun la interpretacion Catdlico romana?
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7.4 ;Qué es lo tipico del ministerio eclesidstico segun la interpretacion luterana?

7.5 (A qué se refiere la expresion “la palabra externa”?

7.6 ;Como se recibe el Espiritu Santo?

7.7 ;Hay sacerdotes en el Nuevo Pacto?

7.8 (Qué significa “rite vocatus™?

7.9 ;Qué es la ordenacioén?

7.10 ;Quién puede ser ministro (pastor) en la iglesia? ;Hay otros requisitos para ser pastor que
para ser miembro de la iglesia?
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CAPITULO VIII
LA IGLESIA
Articulo 7y 8 de la CA

LA IGLESIA (CA 7)

Se enseiia también que habrd de existir y permanecer para siempre una santa iglesia cristiana,
que es la asamblea de todos los creyentes, entre los cuales se predica genuinamente el
evangelio y se administran los santos sacramentos de acuerdo con el evangelio.

Para la verdadera unidad de la iglesia cristiana es suficiente que se predique undnimemente el
evangelio conforme a una concepcion genuina de él y que los sacramentos se administren de
acuerdo a la palabra divina. Y no es necesario para la verdadera unidad de la iglesia cristiana
que en todas se celebren de modo uniforme ceremonias de institucion humana. Como Pablo
dice a los Efesios en 4:45: “Un cuerpo y un Espiritu, como fuisteis llamados en una misma
esperanza de vuestra vocacion; un Sefior, una fe, un bautismo”.

(QUE ES LA IGLESIA? (CA 8)

Ademas, si bien la iglesia cristiana verdadera-mente no es otra cosa que la asamblea de todos
los creyentes y santos, sin embargo, ya que en esta vida muchos cristianos falsos, hipocritas y
aun pecadores manifiestos permanecen entre los piadosos, los sacramentos son igualmente
eficaces, aun cuando los sacerdotes que los administran sean impios. Es como Cristo mismo
indica: “En la catedra de Moisés se sientan los fariseos”, etc.

Por consiguiente, se condena a los donatistas y a todos los demds que enseiian de manera
diferente.

“...Una santa iglesia cristiana, que es la asamblea de todos los creyentes...”: La CA no habla en
primer lugar sobre la organizacion de la iglesia; tampoco sobre la administracion o el gobierno de
la iglesia. El articulo no indica como debe ser organizada la congregacion o el sinodo. No hay
reglas en cuanto a la liturgia de la iglesia etc. En este sentido, la doctrina luterana es distinta de
las doctrinas de otras iglesias.

Muchos ponen énfasis en diferentes aspectos en cuanto a la organizacion de la iglesia. Entre las
posturas que existen mencionamos:

El congregacionalismo*!

Iglesia Presbiteriana*?

Iglesias Episcopales®’

Iglesia Catolica Romana**

41 - ., , . .
Ensefia que cada congregacion debe tener autonomia absoluta. Rechaza el sistema de tener un 6rgano con
autoridad sobre las congregaciones.

42 Ensefia que la iglesia debe ser dirigida por un conjunto de ancianos, el presbitero (se distingue del sistema
episcopal).

43 Se habla de un ministerio especial en la iglesia, el obispado. El obispo es el lider o la cabeza de la iglesia.

4 La iglesia esta organizada con una jerarquia muy desarrollada. El Papa, los Obispos, los Sacerdotes y los
Diaconos. Se ensefia que debe haber sucesion Apostodlica para que el ministro sea un sacerdote legitimo.
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Iglesias Apostdlicas®
Iglesias Carismaticas*®

Es notable, que no existen normas fijas en el Nuevo Testamento sobre la organizacion de la
Iglesia. (La administracion, gobierno, junta directiva, presidentes, pastores, sacerdotes, obispos,
etc.).

En las epistolas pastorales y “Hechos de los Apostoles” vemos como fueron organizadas algunas
iglesias en aquel tiempo. Es interesante ver que hay diversas formas de organizar la iglesia. Hay
congregaciones con un presbiterio (conjunto de ancianos que gobiernan la iglesia). Hay otras
iglesias que tienen un pastor o un obispo etc. Parece que la doctrina Luterana concuerda con la
idea fundamental del Nuevo Testamento en cuanto a la iglesia. Como resumen podemos decir
que la organizacion de la Iglesia es un asunto pragmatico, lo que significa que debe ser
organizada en la forma que mejor cumpla la mision y la tarea de la iglesia.

Por esto hay iglesias luteranas episcopales, congregacionales, presbiterianas, etc. Algunas iglesias
luteranas tienen ciertas relaciones organizativas o administrativas con el estado. En algunas
iglesias vemos que el gobierno se basa en dos entidades: el ministerio y los laicos. Los ministros
(pastores y obispos) son responsables de los asuntos pastorales (doctrina y administracion de los
sacramentos). Los laicos eligen su directiva con responsabilidad practica y administrativa.

“...La iglesia cristiana verdaderamente no es otra cosa que la asamblea de todos los creyentes y
santos...”: El Articulo 8 de la CA, expresa que la iglesia cristiana verdadera es la asamblea de
todos los creyentes y santos. Esta es la idea principal del Nuevo Testamento. Se habla de la
iglesia como el cuerpo de Cristo, el pueblo de Dios, la familia de Dios, un rebafo de ovejas con
un solo pastor, la vid verdadera, plantas vivas, un templo de piedras vivas etc. Estas imagenes nos
hacen pensar en un organismo, una entidad espiritual. No se habla en primer lugar de una
organizacion.

Esto no quiere decir que la Iglesia sea invisible en el mundo. Jesucristo dice de los discipulos:
“Ustedes son la luz de este mundo, una ciudad en lo alto de un cerro no puede esconderse”.
(Mateo 5:14). La Iglesia es una entidad espiritual pero no escondida y desconocida. Lo que no se
ve es quien pertenece y quien no pertenece a la Iglesia verdadera.

“...En esta vida muchos cristianos falsos, hipdcritas y ain pecadores manifiestos permanecen
entre los piadosos...”: Jesus mismo sabia de esto, por medio de una experiencia dolorosa. Entre
los discipulos verdaderos siempre estan mezclados los indignos y los hipdcritas como Judas. Dice
también Jesucristo que asi serd hasta el fin de nuestro mundo. (Mateo 13:24-30, 37-43, 47-50).

4 Hay un liderazgo de la iglesia seglin la imagen de la iglesia primitiva. Los apostoles tienen la autoridad méxima.

46 Bl liderazgo se basa en dones espirituales. Hay una idea especifica en cuanto al liderazgo de la iglesia. Muchas
veces el lider se parece a un caudillo o un cacique.
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LA SALVACION Y LA IGLESIA

Los que
estan f uera Todos los que han recibido
el Evangelio
de y los Sacramentos, algunos
contacto actualmente creyentes

y otros no.

de la
Iglesia
Cristiana

Todos los miembros de
una Iglesia Cristiana, sea
Luterana u otra iglesia

Todos los
creyentes \
verdaderos, \
algunos miembros \
activos de una \
congregacion
especifica y otros
no.

1. Algunos no son miembros de ninguna Iglesia Cristiana a pesar de que fueron miembros antes (por ejemplo,
los nifios). Saben algo del evangelio, pero no son creyentes.

2. Algunos son miembros de una Iglesia Cristiana, pero no son creyentes verdaderos.

3. Algunos son miembros de una iglesia cristiana y son creyentes verdaderos.

4. Algunos han sido miembros de una iglesia (por el bautismo) pero se han apartado. De nuevo han recibido a
Jesucristo y son ya miembros de su Cuerpo sin ser miembros de una iglesia cristiana especifica (deben
buscar membresia en una congregacion).
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Segun la doctrina Catolica Romana todos los creyentes verdaderos son miembros de la Iglesia
Catolica Romana. Todos los salvos se encuentran en el circulo B. Fuera de la iglesia no hay
salvacion - circulo A (extra ecclesiam nulla salus). Después de Vaticano 11, admiten que hay
“hermanos separados” en otras iglesias cristianas.

Esta claro segun el Nuevo Testamento, que no debemos tener como meta organizar una Iglesia
pura y santa. Al contrario debemos luchar para mantener pura la doctrina y la ensefianza de la
Iglesia. También debe haber una administracion biblica de los Sacramentos. El milagro es que
cuando se predica el Evangelio y se administran los Sacramentos biblicamente, Dios mismo esta
obrando en estos medios, siendo el administrador digno o indigno, creyente verdadero o hipdcrita
(Filipenses 1:15-18).

Por eso nunca debemos quedarnos con dudas en cuanto al efecto de los Medios de Gracia. Esto
no depende del administrador sino de Dios (Isaias 35:10-11).

Por esta razon se condena la ensefianza de los donatistas (en el Articulo 8) que dice que
solamente es efectivo el Sacramento si el administrador tiene el Espiritu Santo seglin su propia
definicion de lo que significa “tener el Espiritu Santo”. Esto trae como consecuencia que nunca
podriamos estar seguros de que el Sacramento realmente haya sido administrado. Porque ;quién
conoce el corazon de los demas?

“...Habra de existir y permanecer para siempre una santa iglesia cristiana...”: La Iglesia ha
resistido todos los ataques a través de los siglos (Mateo 16:18). Hay algunos hermanos que creen
que la Iglesia de Cristo muri6 (dejo de existir) cuando los apdstoles murieron. Sin embargo, dicen
que ultimamente la Iglesia ha resucitado de nuevo en los Estados Unidos de Norteamérica. Esta
idea no es nueva. También en la época de la Reforma algunos pensaron asi y que ellos eran los
fundadores de “la verdadera iglesia™.

La doctrina luterana subraya la continuidad de la Iglesia. Los Reformadores luteranos no querian
formar una iglesia “nueva”, su meta era reformar la Iglesia Cristiana. Asi pensaron también
cuando fueron expulsados de la Iglesia Catolica Romana. No nos han podido expulsar de la
Iglesia Cristiana Universal. La Iglesia de Cristo es la Iglesia Apostolica que permanece fielmente
en la ensefianza biblica (Juan 15:1ss).

El Articulo 7 dice que hay una Santa Iglesia Cristiana. En el Credo Apostolico decimos que
creemos en una Iglesia Santa y Universal. Esto quiere decir que hay un solo cuerpo de Cristo en
este mundo. Las distintas iglesias, congregaciones y denominaciones no pueden romper la unidad
espiritual que hay entre los creyentes. Todos los creyentes verdaderos somos miembros de un
solo cuerpo espiritual. La Iglesia es Santa porque los miembros son santos. Como hemos visto
anteriormente cada uno es santificado gratuitamente por Cristo. Es una santidad que no podemos
ver nosotros pero que Dios si ve.

“Para la verdadera unidad de la iglesia cristiana es suficiente que se predique unanimemente el
evangelio conforme a una concepcion genuina de €l y que los sacramentos se administren de
acuerdo a la palabra divina”
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Se habla de dos aspectos:

1. Lo suficiente para la unidad

Dice el Articulo 7: Para la verdadera unidad de la iglesia cristiana es suficiente que se predique
unanimemente el evangelio conforme a una concepcion genuina de €l y que los Sacramentos se
administren de acuerdo con la Palabra divina.

Hay un solo criterio para la unidad de la iglesia. Es un acuerdo en cuanto a los medios de gracia.
Explicitamente se dice que no es necesario, para la verdadera unidad de la Iglesia Cristiana que
en todas partes se celebren de modo uniforme ceremonias de instituciones humanas. Con esto se
quiere decir que no hay necesidad de tener la misma liturgia en todo el mundo. Tampoco hay
necesidad de poseer la misma organizacion de la iglesia entre todas las congregaciones. Todo
esto es humano, es decir que no tenemos un mandato de Dios de como tiene que ser organizada la
Iglesia. Por eso se puede indicar que la Iglesia Luterana es la mas ecuménica que existe. Asi
todas las demas iglesias tienen puntos adicionales sobre los cuales deben poseer un acuerdo para
formar unidad.

Algunos dicen que la liturgia debe ser estrictamente igual en todas las iglesias, otras iglesias
hablan del gobierno de la iglesia; que en todas las congregaciones debe existir el mismo gobierno
para que haya unidad entre las congregaciones. La Confesion Luterana dice que es suficiente con
el acuerdo en cuanto a los Medios de Gracia.

2. Lo indispensable para la unidad
Si no existe un acuerdo en cuanto a los Medios de Gracia, tampoco habra base para la uniéon entre
las congregaciones.

Asi observamos que hay algo mas importante que la unidad entre los creyentes. Puede haber
hermanos verdaderos creyentes en congregaciones y organizaciones donde no se predica el
evangelio correctamente, o donde no se administran los Sacramentos seglin la Palabra de Dios.
Entonces debemos romper la union y dividir la iglesia para mantener la doctrina inalterada y pura
(Hechos 19:9, 20:28; Romanos 16:17; 2 Tesalonicenses 3:6, 14-15; Tito 3:9-11; 2 Juan 9-10).
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PREGUNTAS DE REFLEXION
8.1 ;Qué se quiere decir con “la Iglesia es Santa™?

8.2 ;Qué pasa si el Sacramento es dado por un administrador hipocrita?

8.3 ;Qué ensefiaron los donatistas?

8.4 ;Cuando se debe romper la unidad entre los creyentes?

8.5 ;Qué quiere decir la siguiente frase: “Iglesia es en verdad la asamblea de los santos y
creyentes?”’

8.6 ;Por qué es tan importante la doctrina para la Iglesia Cristiana?

8.7 Explique qué es lo suficiente y lo indispensable para la unidad de la Iglesia.
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CAPITULO IX
LOS SACRAMENTOS
Articulo 13 de la CA

EL USO DE LOS SACRAMENTOS (CA 13)

En cuanto al uso de los sacramentos se enseria que éstos fueron instituidos no sélo como
distintivos para conocer exteriormente a los cristianos, sino que son seiiales y testimonios de la
voluntad divina hacia nosotros para despertar y fortalecer nuestra fe. Por esta razon los
sacramentos exigen fe y se emplean debidamente cuando se reciben con fe y se fortalece de ese
modo la fe.

“...Son senales y testimonios de la voluntad divina hacia nosotros para despertar y fortalecer la
fe...”: Hay tres medios a través de los cuales Cristo llega a nosotros y nos otorga la fe - la gracia -
la salvacion.

1. El Evangelio (la predicacion de la Palabra — Ley y Evangelio).

2. El Santo Bautismo.

3. La Santa Cena.

Estos tres medios son los que Cristo ha prometido usar. Y fuera de estos no debemos esperar o
buscar un encuentro con Dios. Esto no quiere decir que Dios es esclavo o limitado a sus
promesas. Pero lo Gnico que sabemos nosotros es que alli - donde ¢l lo ha prometido - se
comunica con nosotros. Puede ser que a veces también se revele en otras formas, pero de esto no
tenemos ningun conocimiento ni ninguna seguridad. Pero en los medios de gracia, que Cristo
mismo ha escogido, podemos tener toda confianza. El va a cumplir su promesa fielmente.
Cuando era joven, me dejé impresionar al escuchar de un predicador que dijo: “Cada momento
Jesus se revela a mi. Puedo ver su cara y escucho su voz”.

Yo pensaba: Asi debe ser la vida con Cristo. jPero no es asi! Si este hombre tenia suefios o
fantasias, si habia perdido su salud mental o estaba mintiendo y engafiando, no lo sabemos.
Tampoco podemos decir con seguridad que no era verdad lo que decia.

Lo que podemos decir es que era un engafio ensefiarnos que esta era la forma como Cristo queria
revelarse a todos hoy en dia. Después de oir a este predicador, muchos querian dejar la Biblia al
lado. Querian abandonar su congregacion buscando en oracidon y ayuno la aparicion de Jests en
persona.

Pero Jests nunca llega al hombre asi. Y no nos ha prometido revelarse asi antes de la Segunda
Venida.

Ahora Cristo nos llega a través de los Medios de Gracia. Estos medios son como instrumentos
para despertar y fortalecer nuestra fe. No los debemos despreciar, porque a la vez despreciamos al
dador y al que los instituyo.

Hay tres medios de Gracia pero solo dos Sacramentos.
(Qué es entonces un Sacramento?

Generalmente se dice que un sacramento es:
1. Acto sagrado instituido por Jesucristo
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2. Tiene promesas de Dios unidas (relacionadas y conectadas) con elementos
fisicos visibles.

A través de los Sacramentos, Dios llega al ser humano — la humanidad. Dios actiia y obra en los

Sacramentos. Este es un punto clave para poder entender a fondo los Sacramentos. ;Quién es el

actor principal? La Confesion de Augsburgo dice que los Sacramentos son senales y testimonios
de la voluntad Divina para despertar y fortalecer la fe.

En primer lugar no son sefiales de nuestra voluntad - nuestro deseo de seguir a Cristo. Al
contrario, son obras de Dios.

No niega la Confesion de Augsburgo que son sefiales y testimonios de nuestra fe también. Pero
esto no es lo principal. Son instrumentos eficaces en las manos de Dios para despertar y fortalecer
la fe dice la CA. Los Sacramentos son los Medios de comunicacién que Dios ha escogido para
regalarnos la fe y el Espiritu Santo.

“...Los Sacramentos exigen fe y se emplean debidamente cuando se reciben con fe y se fortalece
de ese modo la fe...”: Notamos que se habla mucho de la fe en este articulo. Esto era como una
protesta contra la Doctrina Catdlica Romana en cuanto a los Sacramentos. Los cat6élicos hablan
mucho de la importancia de los sacramentos, pero poco de la fe. En la doctrina Catdlica Romana
se dice que los Sacramentos justifican por el mero acto externo (ex opere operato). El bautizado
es salvo automaticamente. Puede ser que Dios le va a castigar y purificar en el purgatorio si no ha
vivido como cristiano pero en todo caso sera salvo (como excepcion pierden la salvacion si
cometen un pecado mortal, pero se trata de unos pocos actos criminales).

Contra esta equivocacion dice la CA que los Sacramentos exigen la fe. Dios ofrece la fe a través
de los Sacramentos, pero solamente los que le reciben y se someten a Dios se salvaran. Es decir,
para los incrédulos, los hipdcritas y los que no quieren creer en el arrepentimiento los
Sacramentos no valen nada. Mas responsabilidad que un pagano tiene el que recibe el
Sacramento y a la vez (o luego) rechaza a Cristo.

Es un terrible engafio pensar que los Sacramentos valen y benefician algo si los que los reciben
no son creyentes (1 Corintios 10:1-11).

Pero de otro lado, hay quienes dicen que los sacramentos no valen para nada, solo para dar un
testimonio de su fe.

Por la influencia de Zwinglio, muchos Protestantes ensefian asi. Han destituido a Dios de ser el
actor principal, y han puesto al hombre en su lugar. Como resultado dicen, por ejemplo, que si
uno fue bautizado cuando nifio, el bautismo queda sin efecto. ;Por qué? ;Es Dios incapaz de
actuar en los nifios? jNo! Ellos tampoco piensan asi. Sin embargo creen que el actor principal en
el bautismo no es Dios, sino el que se bautiza. Si esto fuera verdad tendrian razon.

Pero no es que el bautismo sea una sefial de arrepentimiento y entrega al Sefior. Es un medio en
las manos de Dios para hacer discipulos.

La Cristologia (vea capitulo 4) tiene mucha influencia en el concepto de los sacramentos.

Vamos a ver algo de esto en lo siguiente: Los calvinistas reducen la encarnacion de Cristo a una
union espiritual entre Dios y el hombre Jesus. Lo infinito y el Dios eterno no caben en su
totalidad en una persona de carne y sangre. Esto ha resultado en la doctrina Calvinista Reformada
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en cuanto a la Santa Cena. Calvino dice que Cristo solamente esta presente en forma espiritual en
la Santa Cena. Pero Calvino nunca llego al extremo de negar la presencia real de Cristo en la
Santa Cena.

La doctrina biblica en cuanto a la presencia de Cristo es diferente. Cristo verdaderamente esta
presente aqui con nosotros, donde dos o tres se reinen en su nombre, donde se predica su
mensaje, donde se celebra la Santa Cena y donde se practica el bautismo. En la Santa Cena Cristo
esta presente verdaderamente y en forma concreta. Alli estd como hombre verdadero y Dios
verdadero y no solamente como Dios.

Peor fue la ensefianza de Zwinglio. El dijo que Cristo no puede unirse y actuar en algo tan simple
como agua, pan y vino. Cristo es espiritu, dice Zwinglio. Interpreta la palabra “espiritu” como lo
opuesto a “fisico”. Por eso no puede hablar de una presencia real en los sacramentos. Cristo solo
estd presente simbodlicamente y se comunica con nosotros en forma espiritual o mistica, sin
elementos visibles sencillos y humanos (como palabras, agua, pan y vino).

Al otro extremo encontramos la doctrina Catélica Romana. Ellos ensefan que el pan y el vino se
transforman en el cuerpo y la sangre de Cristo (transubstanciacion). También tienen problemas
con la doctrina biblica de que Cristo es verdaderamente hombre y verdaderamente Dios a la vez.
Por la ensefianza de la inmaculada Virgen Maria rompen la cadena del pecado hereditario en un
eslabon antes de lo que indica el Nuevo Testamento mismo. ;Habra temor de que Cristo esté
demasiado cerca del hombre, de la humanidad?

No hay necesidad de ensefar que el pan deja de ser pan y el vino deja de ser vino en la Santa
Cena. Asi como Cristo mismo fue hombre y Dios, asi mismo son los elementos de la Santa Cena
pan de trigo y vino de uva y a la vez el Cuerpo de Cristo y Sangre de Cristo.

Asi vemos como la doctrina de Cristo (Cristologia) tiene consecuencias para la doctrina de los
sacramentos. Debemos reflexionar un poco sobre la forma en la cual Dios lleg6 a nosotros.

PREGUNTAS DE REFLEXION
9.1 ;Qué es un Sacramento?

9.2 ;Cuando es el Sacramento un beneficio para nosotros?

9.3 ;Para qué sirve el Sacramento segun la doctrina de Zwinglio y de los “espiritualistas”?
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9.4 ;Qué se enseiia en la Iglesia Catoélica Romana respecto de la fe y de los Sacramentos?

9.5 ;Para qué sirven los Sacramentos segtin la CA?

9.6 ;Como contestaria usted a un hermano que le dijera de esta manera?: “Ahora el Espiritu
Santo se revela a mi en el momento menos pensado, en visiones, en suefios, y también en otras
formas. Ya no siento la necesidad de leer la Biblia o escuchar la predicacion, porque ahora Cristo
se me revela claramente”.

9.7 Para la charla de la reunion semanal: hable sobre la similitud entre la doctrina de Jesucristo y
los Sacramentos.
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CAPITULO X
EL BAUTISMO
Articulo 9 de la CA

EL BAUTISMO (CA 9)

Respecto al bautismo se enseiia que es necesario, que por medio de él se ofrece la gracia, y que
deben bautizarse también los ninos, los cuales mediante tal bautismo son encomendados a
Dios y llegan a serle aceptados.

Por este motivo se rechaza a los anabaptistas, que ensefian que el bautismo de parvulos es
ilicito.

En América Latina, la Iglesia Luterana enfrenta una multitud de argumentos en contra del
bautismo de nifios de parte de los anabaptistas. Generalmente acusan a los luteranos de no ser
biblicos.

Por esto vamos a hacer un poco diferente nuestro estudio sobre este tema. Vamos a presentar
brevemente unos de los temas centrales del Nuevo Testamento sobre el bautismo de nifios. No
seguimos practicando el bautismo de nifios por costumbre o por tradiciones eclesiasticas, sino por
causa de la ensefianza neotestamentaria.

1. Significado de la palabra “Bautizar”
La palabra “bautizar” proviene del griego “baptidsa” baptidsa.

En la ensefianza de los anabaptistas se dice que la palabra “baptidsa” siempre significa
“sumergir”. Por consiguiente, segun ellos, no es biblica la practica de rociar o derramar agua
sobre la cabeza del nifio. El que se bautiza debe ser totalmente sumergido en el agua. La
aspersion no basta.

Cada uno puede juzgar si la traduccidon “sumergir” es correcta, sustituyendo la palabra “bautizar”
por la palabra “sumergir” en todas las citas del Nuevo Testamento donde aparece esta palabra.

La palabra (baptidsa) se usa en Marcos 7:4 y Lucas 11:38. Aqui “lavar” parece ser una
traduccion mejor que sumergir.

En Mateo 28:19, 1 Corintios 1:13%’, 1 Corintios 12:13 también es dificil traducir la palabra
“baptidsa” con la palabra castellana “sumergir”. “Unir” parece una mejor traduccion que
“sumergir”.

Por los textos paralelos de Hechos 1:5, 1:8 y 2:17, se ve que también “derramar” puede ser una
interpretacion posible.

47 Suena raro decir que fueron “sumergidos” en el nombre de Pablo. Seglin el contexto vemos que el significado de
la expresion se acerca mas al concepto de unir. En el bautismo cristiano no fueron unidos ni a Pablo, ni a Apolos sino
solo a Cristo (1 Corintios 1:11-15).
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En base de la palabra “baptidsa” no se puede sacar una conclusion acerca de la forma del
bautismo cristiano. En la doctrina luterana no se obliga ni la una ni la otra forma de practicar el
bautismo. Sin embargo, queda claro que no es la cantidad de agua lo mas importante. En el
Catecismo Menor de Lutero se dice acerca del agua del bautismo: ;Como puede el agua hacer
cosas tan grandes? El agua en verdad no lo hace, sino la Palabra de Dios que esta con el agua
y unida a ella.

2. La practica del bautismo en la historia de la iglesia

Desde el tiempo de los apdstoles se ha practicado el bautismo de nifios (Hechos 2:38-39, 16:15,
16:33; 1 Corintios 1:16).

A través de la historia muy raras veces surgi6 la idea que el Bautismo no era para los nifos.

En los primeros 1500 afios de la Iglesia, nunca se practico el re-bautismo. Por supuesto se ha
practicado el bautismo de adultos desde el tiempo de los apostoles. Lo seguimos practicando los
luteranos también en el campo misionero donde los nuevos creyentes nunca habian sido
bautizados.

La gran mayoria de los cristianos hoy en dia también practican el bautismo de nifios.

Por causa del racionalismo y el individualismo del mundo occidental del siglo 16 surgio la
discusion sobre el bautismo de nifios. Los argumentos se repiten. Mencionamos unos de los mas
comunes:

- Los nifios no son conscientes de lo que pasa en el bautismo

- Cada uno debe tomar la decision por si mismo

- Los nifios no son pecadores. ;{Qué mal han hecho?

3. El bautismo de Juan y el Bautismo Cristiano

En el mundo antiguo habia varios lavamientos que se llamaban “bautismos” (vea por ejemplo
Mateo 27:24; Hebreos 6:2 y 9:14*%). Es comtin ver que los evangélicos ahora no saben distinguir
entre el bautismo de Juan el Bautista y el Bautismo Cristiano a pesar de que el Bautismo
Cristiano fue instituido mucho tiempo después (después de la resurreccion de Jesus).

Se habla de la distincion entre Bautismo de Juan y Bautismo de Jesus en Marcos 1:8. Se ve algo
de la diferencia también en Hechos 18:25 y 19:2-3. El Bautismo de Juan no daba el Espiritu
Santo. Juan mismo dice, “Yo os bautizo en agua...El os bautizara en el Espiritu Santo.” En el
Bautismo Cristiano, Jesucristo nos sumerge en el Espiritu Santo o sea nos une con el Espiritu
Santo. El sumergirse en el agua no alcanza sino el cuerpo, mientras el Espiritu alcanza y cambia
el corazdn y la mente — todo el ser.

En el Bautismo Cristiano el agua no es mas que el conducto que el Espiritu Santo utiliza para
llegar al hombre.

Jesus, por su parte, fue bautizado con un bautismo muy especial y tinico: Mateo 3:14-15.

8 En los dos tltimos ejemplos se usa la palabra “bautismos” en el texto original.
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Ahora no hay diferentes bautismos. Todos los bautismos anteriores fueron reemplazados por el
bautismo cristiano, Efesios 4:5.

4. El Reino de Dios y los nifios

El Reino de Dios (la salvacion) es para todos, especialmente para los nifios, y por esta razén no
deben ser excluidos ellos. No debemos negarles la ciudadania del reino (Lucas 18:15-17). El
Reino es para ellos, pero los nifios no pertenecen al reino desde el nacimiento (Juan 3:5-6).

5. La necesidad de la salvacion para todos los seres humanos

Por la caida de Adan todos los seres humanos ahora pertenecen a la raza humana caida, separados
de Dios (1 Corintios 15:21; Romanos 5:18).

Todos los hombres son por naturaleza pecadores (Efesios 2:3; Romanos 3:12; Galatas 5:16-17).
O sea, que todo el mundo sin excepcion necesita la salvacion. ;Como se salvan los nifios?

6. El Bautismo - un medio de la Salvacion

El bautismo - pero no el re-bautismo - es necesario para la salvacion. Un medio de gracia no
puede ser sustituido o reemplazado por otro. Nadie puede decir: “;Yo confio en la Palabra de
Dios y por eso no necesito recibir ni el Bautismo ni la Santa Cena!” Decir esto seria una forma de
despreciar la Promesa y la Palabra de Dios que claramente dice que el bautismo es necesario para
la salvacion (Marcos 1:7-8; Hechos 2:38 y 22:16; Romanos 6:3-4; Galatas 3:27; Tito 3:4-5; 1
Pedro 3:21).

7. ;Haced discipulos!

Jestis nos mando hacer discipulos. {Como lo hacemos? Se hacen discipulos por medio de:
a. El bautismo™’.
b. La ensefianza.

Asi lo ordena nuestro Sefior en Mateo 28:19, “...bautizandolos...y ensefiandoles...”.

No solo por medio del bautismo (el problema de la iglesia Catélica Romana). Tampoco solo por
medio de ensefianza (la equivocacion de muchas Iglesias Evangélicas que tienen discipulos -
tanto nifios como jovenes- que no son bautizados).

Marcos 16:16 se usa como una prueba de que solo se debe bautizar a adultos. Porque dicen, los
nifios no pueden creer. No se fijan en lo que dice el mismo versiculo sobre los que no creen
(seran condenados). Lea el versiculo con cuidado. El versiculo unicamente se debe aplicar para
los adultos. O sea, los adultos que creen y se bautizan, seran salvos, pero los adultos que no creen
seran condenados. En el campo misionero (entre paganos) la Iglesia Luterana practica el
bautismo de nuevos convertidos (adultos).

4 Vea los paralelos agua/mar y nube/espiritu en 1 Corintios 12:2 y Juan 3:5.
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Los medios de gracia tienen siempre el objetivo de “despertar y fortalecer la fe”. Por eso no se
deben rechazar los medios de gracia hablando de la importancia de la fe.

Es comtn oir, por ejemplo: “Lo importante no es el Bautismo o la Santa Cena, sino la fe”. Pero
en verdad tampoco tiene mucha importancia la fe si no lleva a los sacramentos. La fe sin los
medios de gracia, es una fe que muere.

Si tenemos fe, jconfiamos en las promesas de Dios en cuanto a los sacramentos!

Es obvio que los sacramentos no tienen ningun valor si no hay fe. El que es bautizado debe vivir
en arrepentimiento y fe. Este es el proposito del bautismo (Romanos 6:1ss). Si no es asi, de nada
le sirve el regalo de Dios (1 Corintios 10:1-11).

A la vez debemos subrayar que la fe no es otra cosa que un regalo de Dios. No es una actividad
intelectual. La fe basicamente no significa comprender sino confiar, y los nifios tienen confianza
desde el primer dia de su vida.

Dios nos regala esta confianza a través de los medios de gracia. Efesios 2:8 (;De donde viene la
fe?) ;Pueden los nifios creer? (Mateo 18:2-6).

8. Membresia en el Nuevo Pacto
En el Antiguo Testamento se habla de tres pactos importantes (No¢, Abraham y el Pueblo de

Israel). Cada uno de estos pactos sirve como modelo para el bautismo - el ingreso al Nuevo
Pacto.

ANTIGUO TESTAMENTO NUEVO TESTAMENTO
QUIEN cOMO TEXTO como TEXTO
Noé Por el agua Génesis 9:9ss Por bautismo 1 Pedro 3:21
Abraham  Circuncision Génesis 17:4 Por bautismo Colosenses 2:11-12

Génesis 17:12s

Israel Pasando el Exodo 1-20 Por bautismo 1 Corintios 10:1-11
Mar Rojo Jeremias 31:31-33

Como resumen anotamos la distincion entre:
1. La vigencia del Bautismo depende de la promesa de Dios. Dios no se retracta, no se
arrepiente, si el hombre bautizado vuelve al mundo.
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2. Pero el efecto del Bautismo puede faltar. Lo que Dios ha ofrecido en el Bautismo no se
ha puesto en practica. (Si usted da un carro nuevo a su vecino y €l lo pone en el garaje
sin arrancarlo jamas, ;de qué le sirve el carro nuevo? Es lo mismo que si no tuviera
carro, jverdad?)

Poner en préctica lo ofrecido en el Bautismo quiere decir arrepentirse y creer. El problema en
nuestro medio no es escasez de Bautismos (agua) sino falta de arrepentimiento y fe (Espiritu).

El Bautismo es como el arca de Noé. No se dafia el arca si uno sale y trata de salvarse a si mismo
nadando. El arca no, pero el pobre hombre se pierde si no vuelve a ella (1 Pedro 3:21). Lo que
hacen los que se re-bautizan es tratar de construir su propia arca, pero no es segun el plan y el
orden de Dios.

Lo mismo se puede decir de los descendientes de Abraham. No fue la circuncision la que fallo
cuando la gente cayo en toda clase de pecado. Lo que falto fue el arrepentimiento y la fe.

Lo mismo con los israelitas. No tenian que volver al Mar Rojo de nuevo cuando cayeron en
idolatria. A los que cayeron Dios los llam¢ al arrepentimiento, enviandoles profetas.

Otro ejemplo que puede ayudarnos a entender ésto es el ejemplo de un pacto humano o sea el
pacto del matrimonio. Si el hombre es infiel y abandona a su esposa por unos meses, pero
después se arrepiente y vuelve a la casa. ;Qué ha pasado con el pacto? Si no se ha divorciado,
(habra necesidad de celebrar la boda otra vez? ;Tienen que casarse de nuevo? Claro que no. Pero
tampoco podemos decir que la relacion entre los esposos estaba bien todo el tiempo solo porque
eran casados.

Asi también con el bautismo. No hay necesidad de repetir este acto sagrado. Si Dios lo ha hecho
(en nombre del Trino Dios), esta bien hecho. Lo que generalmente no esta tan bien es la
obediencia de parte del que se ha bautizado. Por eso se debe predicar la Palabra de Dios en
nuestras iglesias, la Palabra que nos llama al arrepentimiento y a la fe.

PREGUNTAS DE REFLEXION
10.1 ;Qué significa la palabra bautizar?

10.2 ;Como interpretaron las escrituras todos los creyentes en los primeros 1500 afios en la
historia de la Iglesia respecto al tema del bautismo?

10.3 ;Cual es la diferencia entre el bautismo de Juan y el bautismo cristiano?
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10.4 ;Son los ninos automaticamente miembros del reino Dios cuando nacen? ;Por qué?

10.5 ;Cuales son los medios de gracia que Dios utiliza para salvar al hombre?

10.6 ;De qué vale el bautismo para uno que no tiene fe?

10.7 D¢ algunos argumentos que expliquen a una persona recién convertida pero bautizada como
nifo que el re-bautismo no es necesario.
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CAPITULO XI
LA SANTA CENA
Articulos 10, 22 y 24 de la CA

LA SANTA CENA (CA 10)

Respecto a la Cena del Serior se enseria que el verdadero cuerpo y la verdadera sangre de
Cristo estan realmente presentes en la Cena bajo las especies de pan y vino y que se
distribuyen y se reciben alli. Por lo tanto se rechaza la ensefianza contraria.

LAS DOS ESPECIES EN EL SACRAMENTO (CA 22)

Entre nosotros se dan a los laicos ambas especies del sacramento porque éste es un
mandamiento y una orden clara de Cristo: “Bebed de ella todos”, Mateo 26:27. En este texto,
con palabras claras, Cristo manda respecto al caliz que todos beban de él.

Para que nadie ponga en duda estas palabras ni las interprete como referente solo a los
sacerdotes, Pablo indica en 1 Corintios 11:20ss que toda asamblea de la iglesia en Corinto uso
de ambas especies. Este uso permanecio por mucho tiempo en la iglesia, como se puede
demostrar con los relatos y con los escritos de los Padres. Cipriano menciona en muchos
pasajes que en su época el cdliz se daba a los laicos. San Jeronimo dice que los sacerdotes que
administran el sacramento distribuyen al pueblo la sangre de Cristo. El papa Gelasio mismo
ordené que no se dividiera el sacramento (Distinct, 2 “Sobre la consagracion”, capitulo
Comperimus). No se encuentra en ninguna parte canon alguno que ordene la recepcion de
una sola especie. Nadie puede saber tampoco cudndo o por quién se haya introducido esta
costumbre de recibir una sola especie, aunque el Cardenal Cusano menciona cudndo se
aprobo esta usanza. Es obvio que tal costumbre, introducida contra el mandamiento de Dios y
también contra los antiguos canones, no es legitima. Por lo tanto, no es justo agobiar las
conciencias de quienes desean celebrar el santo sacramento de acuerdo con la institucion de
Cristo ni obligarlos a actuar contra la ordenanza de nuestro Seiior Cristo. Ademas, puesto que
la division del sacramento es contraria a la institucion de Cristo, se suprime entre nosotros la
acostumbrada procesion en la cual se carga el sacramento.

LA MISA (CA 24)

Se acusa a los nuestros sin razon de haber abolido la misa. Es manifiesto (lo decimos sin
jactancia) que la misa se celebra con mayor reverencia y seriedad entre nosotros que entre los
oponentes. Asi mismo se instruye al pueblo y con suma diligencia acerca del propdsito de la
institucion del santo sacramento y respecto a su uso; es decir, que debe usarse con el fin de
consolar las conciencias angustiadas. Asi se atrae al pueblo a la comunion y a la misa. Al
mismo tiempo, también se imparte instruccion en cuanto a otras doctrinas falsas acerca del
sacramento. Ademds, en las ceremonias publicas de la misa no se ha introducido ningun
cambio manifiesto, excepto que en algunas partes se entonen himnos alemanes, junto con los
canticos latinos, para instruir y aleccionar al pueblo, ya que el propdsito principal de todas las
ceremonias debe ser que el pueblo aprenda lo que necesita saber de Cristo.

Se ha abusado de la misa de muchas maneras en tiempos pasados. Todo el mundo sabe que se
ha hecho de la misa una especie de feria, que las misas se compraban y se vendian y se
celebraban en todas las iglesias mayormente para lucrar. Estos abusos fueron criticados
repetidas veces por hombres eruditos y piadosos, también antes de nuestra época. Nuestros
predicadores han hablado de estas cosas, y se ha recordado a los sacerdotes la grave
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responsabilidad que debe pesar sobre cada cristiano, es decir, que quien use el sacramento
indignamente es culpable del cuerpo y de la sangre de Cristo. Por consiguiente, tales misas
privadas y misas votivas, que hasta ahora se han celebrado por fuerza y con fines de lucro y
por interés de las prebendas, han sido suspendidas en nuestras iglesias.

Al mismo tiempo se ha repudiado el error abominable segun el cual se enseiiaba que nuestro
Seiior Cristo por su muerte hizo satisfaccion solo por el pecado original e instituyo la misa
como un sacrificio por los demds pecados, estableciendo asi a la misa como sacrificio por los
vivos y los muertos para quitar el pecado y aplacar a Dios. De ahi se llego a debatir si una misa
celebrada por muchos vale tanto como una celebrada por un solo individuo. El gran niumero
incontable de misas tiene su origen en el deseo de obtener de Dios por medio de esta obra todo
lo que uno necesita, al paso que se ha echado al olvido la fe en Cristo y el verdadero culto a
Dios.

Por esta razon, como sin duda lo exigia la necesidad, se ha dado instruccion para que nuestro
pueblo tuviera conocimiento del uso debido del sacramento. En primer lugar, la Escritura
indica en muchos lugares que no hay sacrificio alguno por el pecado original y otros pecados
fuera de la unica muerte de Cristo. Porque estd escrito en la Epistola a los Hebreos que Cristo
se sacrifico a si mismo una sola vez y asi hizo satisfaccion por todos los pecados (10:10, 14).
En realidad es una innovacion inaudita en la doctrina eclesidstica que la muerte de Cristo
expia unicamente el pecado original y no los demds pecados. Por lo tanto, es de esperarse que
todos entenderdn, que tal error, no se ha reprobado sin causa justificada.

En segundo lugar, San Pablo ensefia que obtenemos la gracia ante Dios por la fe y no
mediante las obras. Manifiestamente contrario a esta doctrina es el abuso de la misa segun el
cual se supone que la gracia se consigue mediante esta obra. Ademads, es bien sabido que se
emplea la misa con el fin de borrar el pecado y obtener de Dios la gracia y toda suerte de
beneficios. El sacerdote cree hacer esto no sélo por si mismo, sino también por todo el mundo
Y por otros, tanto vivos como muertos.

En tercer lugar, el santo sacramento no fue instituido para hacer de él un sacrificio por el
pecado - porque este sacrificio ya se ha realizado - sino con el fin de despertar nuestra fe y de
consolar nuestras conciencias, al darnos cuenta mediante el sacramento de que la gracia y el
perdon del pecado nos han sido prometidos por Cristo. Por esta razon este sacramento exige fe
Y sin fe se usa en vano.

Puesto que la misa no es un sacrificio para quitar los pecados de otros, vivos o muertos, sino
que debe ser una comunion en la cual el sacerdote y otros reciben el sacramento para si,
nuestra costumbre es que en los dias de fiesta y en otras ocasiones cuando hay comulgantes
presentes se celebra la misa, para que comulguen quienes lo deseen. De modo que la misa se
conserva entre nosotros en su debido uso, de la misma manera como se celebro antiguamente
en la iglesia y como se puede comprobar en la Primera Epistola de San Pablo a los Corintios
capitulo 11:20ss, y en los escritos de muchos Padres. Por ejemplo, Crisostomo refiere como el
sacerdote a diario estaba delante del altar, invitando a algunos a comulgar, pero
prohibiéndoselo a otros. Los antiguos canones indican que uno solo celebraba el oficio y daba
la comunion a los demas sacerdotes y didconos, porque asi rezan las palabras del canon de
Nicea: “Los didaconos en su orden deberan recibir después que los sacerdotes, el sacramento de
manos del obispo o del sacerdote”.
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De manera que no se ha introducido innovacion alguna que no existiera en la iglesia de
antariio, tampoco se ha hecho cambio alguno en las ceremonias publicas de la misa, salvo que
se han suprimido las misas innecesarias que se celebraban, quizds a manera de abuso, al lado
de la misa parroquial. Por consiguiente, en toda justicia, esta manera de celebrar la misa no
deberd condenarse como herética y anticristiana. Antiguamente, aun en los templos grandes
frecuentados por mucha gente, no se celebraban misas diarias ni en los dias cuando concurria
la gente, ya que la Historia Tripartita en el libro 9, indica que en Alejandria los miércoles y los
viernes se leia e interpretaba la Escritura, y por lo demds se celebraban todos los oficios sin la
misa.

En la Iglesia Catolica se usa el nombre eucaristia. La palabra significa “accion de gracias” y se
refiere a la oracion mencionada en Mateo 26:27. En la reforma se empezo a utilizar palabras
corrientes como Cena, cena del Sefior (1 Corintios 11:20), comunion, el partimiento del pan
(Hechos 2:42) y mesa del Sefior (1 Corintios 10:21).

“...Que el verdadero cuerpo y la verdadera sangre de Cristo estan realmente presentes en la Cena
bajo las especies de pan y vino...”: El Articulo 10 de la CA da un resumen de la ensefianza
luterana en cuanto a la Santa Cena. Esa es también la interpretacion del Dr. Martin Lutero en el
Catecismo Menor, del cual citamos: ;Qué es Sacramento del Altar? El Sacramento del Altar,
instituido por Cristo mismo, es el verdadero cuerpo y la verdadera sangre de nuestro Sefior
Jesucristo, dados a cristianos con el pan y el vino para que los comamos y bebamos.

En estas pocas palabras de la CA y del Catecismo esta escondido un mundo de teologia y
sabiduria. Lo vamos a explicar poco a poco. Los luteranos aqui como en muchos otros aspectos
estamos luchando en dos frentes. Por un lado hay que proteger la doctrina biblica contra la idea
de los espiritualistas que ensefian que la Santa Cena es unicamente un simbolo, algo que hacemos
nosotros en conmemoracion a Cristo, y nada mas. A la vez hay que denunciar la idea cat6lico-
romana en cuanto a la Eucaristia como un sacrificio que el sacerdote ofrece a Dios.

“...Estan realmente presentes...” (la real presencia): En primer lugar vamos a estudiar algo
acerca de la discusion sobre la Presencia Real de Cristo en la Santa Cena. Jesucristo dijo: “Esto
es mi cuerpo”. Los espiritualistas interpretan la palabra de Jesus en la siguiente forma: “Jesus
queria decir: Esto significa o representa mi cuerpo”. Lutero protestd. Es obvio que este no era el
sentido de las palabras que Jesus dijo. Cuando Jesus dijo: “Esto es” no quiso decir “esto
significa”. “Es”, dijo Lutero, no puede expresar “significa”. Otros Reformadores no estaban de
acuerdo con ¢él.

ZWINGLIO

Ulrico Zwinglio (1484-1531) dijo que Cristo no esta presente en la Santa Cena, pero nosotros lo
recordamos y hacemos profesion de nuestra fe. Cristo entonces esta simbolicamente alli. La
interpretacion zwingliana es similar a la de espiritualistas.

CALVINO

Juan Calvino (1509-1564) acepta la Presencia Real de Cristo en la Cena, pero anade que esta
presencia es solo espiritual. Si el participante no es creyente, no recibe mas que el pan y el vino.
Calvino fue el Reformador mas intelectual. Calvino no pudo aceptar que la sangre y el cuerpo de
Cristo estaban en forma de pan y vino en la Cena. Cristo esté a la diestra del Padre, y no en
nuestra boca, dicen los calvinistas. Dijeron que Cristo con su cuerpo y sangre no puede estar a la
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vez en el cielo y en la tierra. Por eso prefieren los calvinistas hablar de una presencia espiritual en
la Cena.

Esta idea fue rechazada por los luteranos, por no ser una doctrina que surge de la Biblia, sino de
la raz6én humana. Cuando Jesucristo dijo “donde dos o tres se reunen en mi nombre alli estaré”,
no debemos hacer especulaciones de que alli estd solamente como Dios. Tampoco debemos
hablar de una presencia espiritual. Donde Cristo esta, estd como hombre verdadero y Dios
verdadero. Por eso se dice en el Articulo 10 que el verdadero cuerpo y la verdadera sangre de
Cristo estan realmente presentes en la Cena (Mateo 26:26-28; Marcos 14:22-24; Lucas 22:19-20;
1 Corintios 11:24-25).

LA INTERPRETACION CATOLICO-ROMANA

Esto no quiere decir que los luteranos aceptaron la idea catolico-romana de la transubstanciacion.
Los catolicos-romanos creen que los elementos se transforman en el Cuerpo y la Sangre de Cristo
en el momento de la consagracion. Hay una luz o una campana en el altar que avisa el momento
de la transformacion. El vino deja de ser vino y se transforma en la Sangre de Cristo; el pan deja
de ser pan y se transforma en el Cuerpo de Cristo. Después de la transformacion
(transubstanciacion) los elementos aparentemente siguen siendo naturales - solo la sustancia es
transformada, no la apariencia o el sabor.

LA INTERPRETACION LUTERANA

La ensenanza luterana es distinta. El Articulo 10 de la CA dice que el Cuerpo y la Sangre de
Cristo estan realmente presentes en la Cena bajo las especies de pan y vino. En la Cena el pan no
deja de ser pan y el vino no deja de ser vino. La doctrina luterana puede llamarse
consubstanciacion. Esto quiere decir que el pan y el vino siguen siendo elementos naturales y
fisicos y a la vez son el Cuerpo y la Sangre de Cristo. Se puede dar este nombre a esta doctrina
porque se enseia que los elementos siguen siendo fisicos y naturales y a la vez son el Cuerpo y la
Sangre de Cristo los cuales se han unido con el pan y el vino (consubstanciacion). El1 Apostol
Pablo no hace ninguna distincion entre estos elementos antes y después de la consagracion (1
Corintios 10:17, 11:26) a pesar del hecho que este es el Cuerpo de Cristo que comemos. Pablo
dice que comemos “pan” en la Santa Cena, porque se distribuyen y se reciben el Cuerpo y la
Sangre de Cristo.

Existen cuatro tradiciones distintas las cuales intentan explicar como Cristo estd presente en la
Santa Comunion. Se puede ilustrarlas asi:

PANY VINO PAN'Y VINO PANY JUGO PANY JUGO
CUERPO Y SANGRE CUERPOY SANGRE = e- e

Transubstanciacion Consubstanciacion ~ Presencia espiritual ~ Presencia simbolica
(Presencia Real)
Catolico-romano Luterano Calvinista Zwingliano

La mayoria del pueblo evangélico en América Latina tiene el trasfondo Zwingliano.

Finalmente, el Articulo 10 de la CA, dice que bajo las especies de pan y vino, se distribuyen y se
reciben realmente el Cuerpo y la Sangre de Cristo. Esto significa que el que participa en la Santa
Cena siempre recibe el Cuerpo y la Sangre de Cristo, sea o no creyente (1 Corintios 10:15-17,
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11:27-29). Esto quiere decir que todos los que participan en la Cena, siendo piadosos o
hipocritas, reciben a Cristo, los primeros para bendicion, los ultimos para condenacion.

Cristo llega a nosotros en la Santa Cena concretamente, asi como llegoé a los judios en Palestina
después de la encarnacion. No llegd solamente a los creyentes sino a toda la gente. El llego tanto
a los que le rechazaron y crucificaron, como a los que le recibieron y creyeron. Los que reciben la
Santa Cena sin creer y confiar en las promesas, rechazan y ofenden a Cristo igualmente como los
que le rechazaron en Jerusalén cuando fue crucificado. Los que reciben la Cena sin
arrepentimiento y fe llegan bajo la condenacion. El que administra el Sacramento tiene la
responsabilidad de amonestar a los que estan presentes de este riesgo. Se invita a participar en la
Santa Cena solamente a los creyentes o sea a los arrepentidos y a los contritos de corazon. No
obstante, lo principal en toda amonestacion y exhortacion es dejar que el Evangelio brille a través
del Sacramento que es para los pecadores e indignos>’, para los caidos y los que son
“quebrantados de corazon”.

Las palabras se distribuyen y se reciben también son importantes. ;Para qué nos dio Cristo la
Santa Cena? Obviamente no fue dada la Cena para que adoremos los elementos, sino para que los
comamos y bebamos. Se distribuyen y se reciben. Es un invento Catolico Romano adorar la ostia.
A esto se refiere la ultima oracion del articulo 22 de la CA: “se suprime entre nosotros la
acostumbrada procesion en la cual se carga el sacramento”.

Por esa razon también rechazaron la idea de celebrar la Santa Cena por los muertos o por otros
que no estan presentes para recibir los elementos. Esta préctica se basa en la concepcion de la
eucaristia como sacrificio. Contra esta idea subrayaron los Reformadores que ya no hay
necesidad de mas sacrificios (Hebreos 9:26, 10:10-14).

Insistié Lutero en que siempre debemos creer firmemente en las palabras de institucion. Dios nos
ha dado la Santa Cena no para hacer filosofia y especulaciones, sino para darse a si mismo por
medio de los elementos para perdon de nuestros pecados (Mateo 26:28). Lutero siempre subraya
que la Santa Cena no es para hacer especulaciones o procesiones, sino para que creamos y
recibamos a Cristo bajo las especies de pan y vino (Mateo 26:26-27).

El problema de “las dos especies en el sacramento” se trata mas en el articulo 22 de la CA. Entre
los catélico-romanos surgi6 la idea de que si Cristo, es decir su carne, esta presente en la hostia,
entonces esta alli también su sangre.

En primer lugar demuestra la CA que esta practica es contra la ensefianza de Cristo y los
apostoles. Después muestran que la Iglesia Cristiana y los Padres seguian fielmente la practica
apostolica, distribuyendo amabas especies. “Es obvio”, dice la CA, “que tal costumbre,
introducida contra el mandamiento de Dios y también contra los antiguos canones, no es
legitima”.

30 Hay que aclarar una equivocacion comun sobre 1 Corintios 11:27, “Cualquiera que comiere este pan o bebiere
esta copa del Sefior indignamente, sera culpado del cuerpo y de la sangre del Sefior”. No son los indignos que corren
este riesgo, porque todos somos indignos de recibir un regalo tan grande de Nuestro Sefior. Pablo advierte que nadie
debe tomar la Santa Cena en una forma indigna (indignamente). El contexto nos indica algo sobre una forma indigna
de comer y beber (vv. 20-22 y 33-34). El que no distingue entre la Cena del Sefior y cualquier otra merienda, la
recibe indignamente.
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El Articulo 24 de la CA trata otros problemas respecto a la Misa.

En este articulo se trata de los problemas relacionados con unos pocos cambios que los
Reformadores habian realizado en la celebracion de la Cena:

a. Habian empezado a traducir la liturgia, los textos y los himnos al idioma aleman. Al
hacerlo ellos habian seguido la practica apostolica (1 Corintios 14:2-25). En esta época -
y hasta 1970! - solo celebraban la misa en latin.

b. Dejaron de celebrar la Cena para particulares y muertos. La Cena es para toda la
congregacion, la comunion (1 Corintios 11:23). La Cena beneficia solo al comulgante y
por eso no tiene valor ninguno para los muertos.

c. Rechazan la doctrina de que la muerte de Cristo o el bautismo quita el pecado
hereditario, y la Santa Cena los pecados diarios. Rechazan estas y otras especulaciones
poniendo énfasis en la fe y lo completo de la obra de Cristo. Cualquier acto externo no
tiene valor ninguno si falta la fe y la confianza.

d. La doctrina catolico-romana de la Eucaristia como sacrificio caus6 la oposicion mas
fuerte de los luteranos. Hay un solo sacrificio perfecto y aceptable para Dios. Esto es el
sacrificio de Cristo El sacrificio nuestro es de alabanza y gratitud y nada maés.

La Cena es un Sacramento (de Dios hacia nosotros) y no un Sacrificio (de nosotros hacia Dios)

Hebreos 10:10 y 14.

PREGUNTAS DE REFLEXION
11.1 Dé un resumen de la doctrina Catolica Romana sobre la Eucaristia.

11.2 ;Qué ensefid Calvino respecto a la Santa Cena?

11.3 ;Coémo era la doctrina de Zwinglio?

11.4 Explique brevemente la doctrina Luterana sobre la Santa Cena

31 Bl cambio empezo después del Segundo Concilio del Vaticano.
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11.5 ;Por qué es importante la doctrina de la Presencia Real de Cristo en la Santa Cena?

11.6 ;Como puede la Santa Cena, que es un Medio de Gracia, volverse un medio de
condenacion?

11.7 ;Quién puede participar en la Santa Cena? ;Qué quiere decir participar indignamente?
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CAPITULO XII
LA CONFESION Y EL ARREPENTIMIENTO
Articulos 11, 12 y 25 de la CA

LA CONFESION (CA 11)

Respecto a la confesion se enseiia que la absolucion privada debe conservarse en la iglesia,
que no debe caer en desuso, si bien en la confesion no es necesario relatar todas las
transgresiones y pecados, por cuanto esto es imposible. Salmo 19:12, “Los errores, ;quién los
entenderd?”

El ARREPENTIMIENTO (CA 12)

Respecto al arrepentimiento se enseiia que quienes han pecado después del bautismo pueden
obtener el perdon de los pecados toda vez que se arrepientan y que la iglesia no debe negarles
la absolucion. Pro-piamente dicho, el verdadero arrepentimiento no es otra cosa que
contricion y dolor o terror a causa del pecado y, sin embargo, a la vez creer en el evangelio y la
absolucion, es decir, que el pecado ha sido perdonado y que por Cristo se ha obtenido la
gracia. Esta fe, a su vez consuela el corazon y lo apacigua. Después deben seguir la correccion
y el abandono del pecado, pues estos deben ser los frutos del arrepentimiento de que habla
Juan en Mateo 3:8, “Haced frutos dignos de arrepentimiento”.

Se rechaza a los que ensefian que quienes una vezg se convirtieron ya no pueden caer. Por otro
lado se rechaza también a los novacianos, que negaban la absolucion a los que habian pecado
después del bautismo. También se rechaza a los que ensefian que no se obtiene el perdon de los
pecados por la fe, sino mediante nuestra reparacion.

LA CONFESION (CA 25)

La confesion no ha sido abolida por parte de los predicadores de nuestro lado. Se conserva
entre nosotros la costumbre de no ofrecer el sacramento a quienes con antelacion no hayan
sido oidos y absueltos. A la vez se enseiia diligentemente al pueblo que la palabra de la
absolucion es consoladora y que ha de tenerse en gran estima. No es la voz o la palabra del
hombre que la pronuncia, sino la palabra de Dios quien perdona el pecado, ya que la
absolucion se pronuncia en lugar de Dios y por mandato de él. Se instruye con mucha
diligencia que este mandato y el poder de las llaves es muy consolador y necesario para las
conciencias aterrorizadas. También ensefiamos que Dios ordena creer en esta absolucion
como si fuera su vozg que resuena desde el cielo y que debemos consolarnos gozosamente con
base en la absolucion, sabiendo que mediante tal fe obtenemos el perdon de los pecados. En
épocas anteriores los predicadores que daban mucha instruccion sobre la confesion no
mencionaban ni una sola palabra respecto a estas enseiianzas necesarias; al contrario, solo
martirizaban las conciencias exigiendo largas enumeraciones de pecados, satisfacciones,
indulgencias, peregrinaciones y cosas similares. Muchos de nuestros mismos adversarios
reconocen que nosotros hemos escrito y tratado del verdadero arrepentimiento cristiano de una
manera mds conveniente de lo que solia hacerse antes.

Respecto a la confesion se enseifia que no se ha de obligar a nadie a enumerar los pecados
detallada-mente. Tal cosa es imposible, como el Salmo dice: “Los errores, ;quién los
entendera?” También Jeremias dice: “El corazon del hombre es tan perverso que es imposible
escudriniarlo”. La desgraciada naturaleza humana se ha sumido tan hondamente en los
pecados que no los pueden ver ni conocer todos. Si fuéramos absueltos solamente de aquellos
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pecados que podemos enumerar, poca ayuda recibiriamos. Por este motivo no es necesario
obligar a la gente a enumerar los pecados en forma detallada. Los Padres opinaron de la
misma manera; por ejemplo, Dist. I, De Poenitentia se citan las palabras de Criséstomo: “No
digo que debas exponerte publicamente ni que te denuncies ni admitas tu culpa en presencia
de otros, sino obedece al profeta que dice: Revela al Seiior tu camino. Por tanto, en tu corazon
confiésate a Dios el Seiior, el verdadero Juez; no manifiestes tu pecado sino en tu conciencia”.
De estas palabras se desprende claramente que Crisostomo no obliga a enumerar los pecados
en detalle. También la nota marginal sobre De Poenitentia, Dist. 5, enseiia que la confesion no
fue ordenada por la Escritura, sino instituida por la iglesia. No obstante, nuestros predicadores
enserian diligentemente que por el consuelo de las conciencias angustiadas y por algunos otros
motivos, debe retenerse la confesion a causa de la absolucion, la cual es el punto principal y la
parte primordial de la confesion.

LA CONFESION

Parece que la CA, considera la confesion un sacramento. El Articulo estd ubicado entre los
Articulos sobre el Bautismo y Santa Cena y el Articulo 13 sobre el uso de los sacramentos. Hoy
dia todavia hay discusion sobre si este rito debe considerarse sacramento. La mayoria de las
iglesias luteranas dicen que no. No es un rito instituido por Cristo con elementos visibles.*? Sin
embargo se aprecia la practica en casi todas las iglesias luteranas.

La confesion privada (individual) debe ser una ayuda concreta, pero opcional para nuestra vida y
salud espiritual. La practica es una ayuda pero no es indispensable. Podemos compararlo con la
practica de orar por los enfermos con la imposicién de manos. Dios no necesita “nuestras manos”
para sanar. Asi mismo se puede decir que Dios perdona nuestras deudas sin las “absolucion
concreta”. Pero en ambos casos, la practica puede ser una ayuda para nosotros y nuestra fe.

“...La absolucion privada debe conservarse...”: La confesion (absolutito privaba’®) era un
sacramento de la Iglesia Catolica Romana desde antes. Los sacerdotes no daban la absolucion (el
perddn) sin imponer obras de penitencia (satisfacciones). Mandaron hacer muchas cosas vanas e
inutiles, cobrando también dinero por sus servicios. Esto era indigno, dijeron los Reformadores.
Por esta practica la gracia deja de ser gratuita. Sobre este abuso se trata en la primera parte del
Articulo 25 de la CA.

Sin embargo, los Reformadores vieron que la absolucion tenia base biblica (Juan 20:23; Mateo
16:19, 18:18) y no querian terminar con esta practica, sino quitar todos los abusos.

Siempre hay personas que dudan. Dificilmente pueden confiar en el Evangelio. Cuando el
predicador habla sobre perdén a la congregacion, piensan que esto vale para todos menos para
ellos.

Para ellos la absolucion privada es un beneficio indispensable.

La préctica consiste en que un hermano (no necesariamente el pastor) le aplica el evangelio
directamente a la persona, nombrandole y poniéndole sus manos sobre su cabeza, declarandole

32 Esta es la definicion coman de un sacramento.

53 La absolucion privada; la practica de perdonar a la persona que confiesa sus pecados en privado ante el sacerdote.



69

libre de culpa en el nombre de Dios por los méritos de Cristo. Asi no se puede dudar tan
facilmente de que Dios habla concreta y directamente al pecador. Esta practica a veces se llama,
“El poder de las llaves™>*.

Por supuesto esto no tiene valor si el que confiesa esconde y mantiene secreto lo mas doloroso,
vergonzoso y lo peor que ha hecho.

Pero el que le absuelve tampoco es responsable al ofrecer absolucidn a un indigno, si este es
hipdcrita y enganador.

“...No es necesario relatar todas las transgresiones...”: Cuando el Articulo dice que no es
necesario confesar todos los pecados, se trata de los que se nos olvidan. La confesion no tiene
mucho valor si el que se confiesa conscientemente trata de esconder algo. Sin embargo, si
confesamos lo que sabemos, Dios es fiel y justo y nos limpia de toda maldad (1 Juan 1:9).

Sobre esto dice el Articulo 25: “Por este motivo no es necesario obligar a la gente a enumerar
sus pecados en forma detallada”.

Si el pecador no puede nombrar todo lo que se acuerda mejor no confesar nada ante su hermano.
La confesion debe ser una ayuda para el creyente para dejar sus pecados y vicios atrds y seguir
adelante con Cristo (Juan 8:11).

Nada es mas refrescante y trae mas alivio que el levantarse después de una confesion, sabiendo
en la conciencia que todo pecado, todo vicio - toda maldad, toda basura que se haya almacenado
en su cuerpo y mente - se ha entregado al que “quita el pecado del mundo”. Sabiendo que Cristo
verdaderamente me ha limpiado con su sangre.

La absolucion o el perdon debe ser administrado gratuitamente. Dios no es avaro o mezquino. El
consejero nunca debe dar la absolucion bajo alguna condicion o compromiso. Debemos seguir el
ejemplo de Jesus “; Yo no te condeno! jVete y no peques mas!” (Juan 8:11).

Primero la absolucion.
Después los consejos.

El consejero también debe ser consciente de que Dios no trata cada pecadito uno por uno. Dios
no esta buscando los pecados pero si busca a los pecadores. El deseo de Dios no es en primer
lugar perdonar alguna trasgresion, sino perdonar al trasgresor. 1 Juan 1:9 afirma: El nos perdona
y nos limpia.

ARREPENTIMIENTO (Articulo 12)
“Respecto al arrepentimiento...”

% Al arrepentido se le otorga el perdon, el no arrepentido se mantiene en sus pecados.
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El Articulo no contradice lo que hemos aprendido antes. Tampoco el arrepentimiento es obra
propia.

Hay una equivocacion muy comun tanto entre los catolicos como entre los evangélicos. Piensan
que el arrepentimiento es lo que se demanda de parte de los cristianos y después llega Dios con la
absolucion o la gracia.

En la Iglesia Catdlica Romana se explica esto como una escalera. Los primeros peldafios son los
que el hombre puede aportar (naturaleza) y los ultimos provienen de la gracia de Dios. Son los
que Dios otorga.

Este esquema parece correcto segun la experiencia del creyente, pero en la Palabra de Dios
aprendemos que es superficial. En realidad, de verdad Dios es quien le da al pecador el poder
para arrepentirse (Juan 6:37; Hechos 5:3, 11:18; Romanos 2:4; 1 Corintios 14:24-25;
Lamentaciones 5:21). Es Dios por medio del Espiritu Santo quien revela al pecador la ley y le
llama al arrepentimiento (Mateo 11:20-24; Lucas 13:3-5; Juan 16:7-11).

Cuando Dios toca el corazon del pecador éste deja de ser indiferente y se siente muy mal y
desesperado. En esta situacion Dios le puede revelar el Evangelio.

El verdadero arrepentimiento consiste de dos partes: Contricion y fe que corresponden a la Ley y
el Evangelio. El arrepentimiento no es solamente un evento o un solo paso en la vida del
creyente, sino un estilo de vida. El creyente vive en el arrepentimiento hasta el ultimo dia de su
vida aqui en este mundo. Porque no hay quien no caiga (1 Juan 1:8). Somos simultdneamente
justos y pecadores ( “simul iustus et peccator”™).

“...Después debe seguir la correccion...”: Sobre las buenas obras hemos tratado en el capitulo 5.
Vimos que las obras son frutos del arrepentimiento (que es contricion y fe) o también se puede
decir frutos del Espiritu Santo. Nuestro problema es que facilmente comprendemos esto con
nuestra mente, pero dificilmente con el corazon.

Acostumbramos incluir las buenas obras como parte esencial del arrepentimiento y no como
frutos del mismo. Asi quitamos todo consuelo del glorioso mensaje del Evangelio de que todos
nuestros pecados nos son perdonados por los méritos de Cristo y no por esfuerzos propios.

A la vez anotamos que las buenas obras no son cualquier tarea religiosa o satisfacciones como lo
llaman los catélicos romanos. Ellos mandan a los que se confiesan a rezar tantas veces el Ave
Maria y asi mismo repetir vanamente el Padre Nuestro. Esto no tiene nada que ver con buenas
obras u obras de penitencia verdadera.

El que se arrepiente trata de obedecer a Dios (;Cuando nos ha mandado Dios a rezar
repetidamente tales oraciones?). Dios nos envia al pueblo para trabajar y servir y a la vez
testificar del Evangelio. Esto es lo que agrada a Dios.

Se rechaza a los que ensefian que quienes una vez se convirtieron ya no pueden caer

Se condenan cuatro clases de equivocaciones en este articulo.
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Primeramente se rechaza la ensefianza de los anabaptistas, que dice lo siguiente: los que una vez
han sido justificados no pueden después perder el Espiritu de Dios. Esto incluye también la idea
calvinista acerca de la gracia irresistible y la perseverancia de los santos.

Igualmente se rechaza la ensefianza de los espiritualistas, que dice que es posible alcanzar una
perfeccion completa en esta vida.

También se rechaza la ensefianza de los novacianos, una secta del tercer siglo que nego la
absolucién para los que cayeron en pecado después del bautismo. Esta secta ya no existia pero se
consider6 sabio repudiar a tales herejias menciondndolas por nombre porque el Dr. Eck acus6 a
los luteranos de mantener esta herejia.

Finalmente, se condena la ensefianza de los catdlicos romanos que mantienen que debe merecerse

la gracia por medio de las obras de satisfaccion realizadas por el penitente mismo, acudiendo al
Sacramento de la penitencia.

PREGUNTAS DE REFLEXION

12.1 ;Cual es el acto sagrado que llamamos, “la confesion”?

12.2 ;En qué casos puede ser buena la practica de la confesion y la absolucion privada?

12.3 ;Por qué algunos estan en contra y otros a favor de llamar a la confesion “un sacramento”?

12.4 ;En qué consiste el arrepentimiento?

12.5 Lea la siguiente oracion y haga su comentario al respecto: “El arrepentimiento es el primer
paso del pecador hacia el Salvador. Dios reconoce esta obra buena, y como premio le da el
Espiritu Santo y la salvacion”.
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12.6 ;Tiene base biblica la practica que se llama “la absolucion privada”?

12.7 ;Puede explicar las ideas de los dos extremos en cuanto a la gracia de Dios? (los novacianos
y los calvinistas.)

12.8 Explique la expresion latina, “Simul iustus et peccator”.
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CAPITULO XIII
RITOS ECLESIASTICOS
(CUESTIONES LITURGICAS)
Articulo 15y 26 de la CA

RITOS ECLESIASTICOS (CA 15)

De los ritos eclesidsticos de origen humano se enserfia que se observen los que puedan
realizarse sin pecado y que sirvan para mantener la paz y el buen orden en la iglesia, como
ciertas celebraciones, fiestas y cosas semejantes. Sin embargo, se alecciona no gravar a las
conciencias con esto, como si tales cosas fueran necesarias para la salvacion. Sobre esta
materia se ensefia que todas las ordenanzas y tradiciones instituidas por los hombres con el fin
de aplacar a Dios y merecer la gracia son contrarias al evangelio y a la doctrina acerca de la fe
en Cristo. Por consiguiente, los votos mondsticos y otras tradiciones relacionadas con la
distincion de las comidas, los dias, etc., por medio de las cuales se intenta merecer la gracia y
hacer satisfaccion por los pecados, son inutiles y contrarias al evangelio.

LA DISTINCION DE LAS COMIDAS (CA 26)

Anteriormente se enserio, se predico y se escribio que la distincion de las comidas y tradiciones
similares instituidas por los hombres sirven para merecer la gracia y hacer satisfaccion por los
pecados. Por este motivo se inventaron a diario nuevos ayunos, nuevas ceremonias, nuevos
ordenes y cosas similares, insistiendo en ellas con vehemencia y severidad, como si tales
asuntos constituyeran actos necesarios de culto, mediante los cuales, si se observan, se podia
merecer la gracia, y que, de no observarlos, se incurriria en grave pecado. Esto ha dado origen
a muchos errores perjudiciales en la iglesia.

En primer lugar, asi se oscurecieron la gracia de Cristo y la doctrina acerca de la fe, que el
evangelio nos propone con mucha seriedad, insistiendo con firmeza en que el mérito de Cristo
se tenga en alta estima y que se sepa que la fe en Cristo ha de colocarse muy por encima de
toda obra humana. Por esta razon, San Pablo combatio enérgicamente contra la ley de Moisés
y la tradicion humana, para que aprendamos que ante Dios no nos hacemos justos mediante
nuestras obras, sino solo por la fe en Cristo y que obtenemos la gracia por causa de él. Tal
doctrina ha desaparecido casi del todo por haberse ensefiado que debemos ganarnos la gracia
mediante ayunos prescriptos, la distincion entre las comidas, el uso de ciertas vestiduras, etc.

En segundo lugar, tales tradiciones también han oscurecido el mandamiento de Dios, porque
ellas se han colocado muy por encima del mandamiento divino. Se consideraba que la vida
cristiana consistia unicamente en lo siguiente: quien guardaba las fiestas, quien rezaba, quien
ayunaba, quien se vestia de determinada manera, suponia que llevaba una vida espiritual y
cristiana. Por otro lado, otras buenas obras necesarias se consideraban como profanasy no
espirituales, es decir, las obras que cada cual estd obligado a desemperiar segun su vocacion.
Por ejemplo, que el padre de familia trabaje para sostener a su esposa e hijos y educarlos en el
temor de Dios, que la madre tenga hijos y los cuide, que un principe y los magistrados
gobiernen un pais, etc. Tales obras ordenadas por Dios, segun se alegaba, constituian una vida
profana e imperfecta; pero las tradiciones tenian la reputacion aparatosa de que solo ellas
constituian obras santas y perfectas. Por este motivo nunca se dejo de inventar tales
tradiciones.
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En tercer lugar, tales tradiciones han resultado una carga onerosa para las conciencias. No
era posible guardar todas las tradiciones; y no obstante el pueblo tenia la opinion de que ellas
constituian un culto necesario. Gerson escribe que debido a ello muchos cayeron en la
desesperacion y que algunos hasta se suicidaron porque no oyeron nada del consuelo de la
gracia de Cristo. Se observa como se confundieron las conciencias en los sumistas y teologos,
los cuales se propusieron coleccionar las tradiciones y buscar cierta mitigacion, para ayudar a
las conciencias, y sin embargo, estuvieron tan ocupados en este asunto que entretanto quedo
marginada toda saludable doctrina cristiana acerca de cosas mds necesarias: por ejemplo, la
fe, el consuelo en duras tentaciones y cosas similares. También muchas personas piadosas y
eruditas se quejaron con vehemencia de que tales tradiciones ocasionaran tantas riiias en la
iglesia que a la gente piadosa se le impedia llegar al conocimiento verdadero de Cristo. Gerson
y algunos otros se quejaron amargamente sobre esto. En efecto también Agustin expreso su
desagrado porque se oprimian las conciencias con tantas tradiciones. Por este motivo enseiio
que no se las debe considerar como cosas necesarias.

Por lo tanto, los nuestros han aleccionado respecto de estos asuntos, no por frivolidad o
desprecio del poder eclesidstico, sino que una urgencia muy grande los ha impulsado a llamar
la atencion sobre los susodichos errores, que han surgido por una interpretacion equivocada
de la tradicion. El evangelio obliga a recalcar en la iglesia la doctrina de la fe, la cual sin
embargo no puede entenderse cuando se opina que la gracia se merece mediante obras de
eleccion propia.

A este respecto se ha ensefiado que no es posible, mediante el cumplimiento de tradiciones
inventadas por los hombres, merecer la gracia o reconciliar a Dios o hacer satisfaccion por el
pecado; y por esta razon no se debera hacer de tales tradiciones un acto de culto necesario.
Para ello, se citan al respecto pruebas de la Escritura. En Mateo 15:9, Cristo excusa a los
apostoles cuando no observaron las tradiciones acostumbradas y dice al respecto: “En vano
me honran con mandamientos de hombres”. Ya que Cristo lo llama un servicio vano, éste no
puede ser necesario. Poco después agrega: “Lo que entra en la boca no contamina al hombre”
(15:11). También Pablo dice en Romanos 14:17, “El reino de los cielos no es comida ni
bebida”. En Colosenses 2:16 dice, “Nadie os juzgue respecto a comida, bebida, el sabado, etc.”
En Hechos 15:19s, dice Pedro: “;Por qué tentdis a Dios, poniendo sobre la cerviz de los
discipulos un yugo que ni nuestros padres ni nosotros hemos podido llevar? Antes creemos que
por la gracia de nuestro Seiior Jesucristo seremos salvos, de igual modo ellos”. En este texto,
Pedro prohibe oprimir a las conciencias con mds ceremonias externas, ya sean de Moisés, o de
otros. En 1 Timoteo 4:1-3, las prohibiciones de comida, matrimonio, etc. se llaman doctrinas
de demonios. Porque es diametralmente contrario al evangelio instituir o realizar obras con el
fin de ganar el perdon del pecado, o como si nadie pudiese ser cristiano sin realizar tales actos
de culto.

A los nuestros se les acusa de prohibir, al igual que Joviniano, la mortificacion de la carne y la
disciplina, pero se verd de sus escritos que es todo lo contrario; pues siempre han enseiiado
que los cristianos tienen la obligacion de sufrir bajo la santa cruz, que es la verdadera y
sincera mortificacion y no la fingida.

Al mismo tiempo se enseria que toda persona estd obligada a disciplinarse con ejercicios
corporales como el ayuno y otras obras, de modo que no dé lugar al pecado, pero no para
merecer la gracia por medio de tales cosas. Estos ejercicios corporales no deben realizarse,
solo en ciertos dias fijos, sino constantemente. De esto habla Cristo en Lucas 21:34,
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“Guardaos de que vuestros corazones no se carguen de glotoneria”. Pablo dice que castiga su
cuerpo y lo sujeta a obediencia; asi indica que la mortificacion no debe hacerse para merecer
la gracia, sino para disciplinar al cuerpo de modo que no impida lo que cada cual esta
obligado a hacer segun su vocacion. Asi el ayuno no se rechaza; lo que si se reprueba es que se
haya convertido en un acto de culto necesario, limitado a ciertos dias y a ciertas comidas, con
la consiguiente confusion de conciencias.

Ademas, nosotros celebramos muchas ceremonias y tradiciones, por ejemplo, el orden de la
misa y otros cdnticos, fiestas, etc., las cuales sirven para mantener el orden en la iglesia. Pero
al mismo tiempo se instruye al pueblo en el sentido de que tal culto externo no hace que el
hombre sea aceptable ante Dios, y que se debe actuar sin agobiar a la conciencia, de modo que
si se omiten tales actos sin dar ofensas, no se incurre en pecado. Los Padres antiguos también
sostuvieron esta libertad frente a las ceremonias externas. En el Oriente se celebraba la
Pascua de la Resurreccion en fecha distinta que en Roma. Cuando algunos quisieron dar a
esta diferencia el cardcter de un cisma, otros les advirtieron que no es necesario mantener la
uniformidad en tales costumbres: Ireneo dice lo siguiente: “La falta de uniformidad en los
ayunos no destruye la unidad de la fe”. También en el Dist. 12 esta escrito que dicha falta de
uniformidad en las ordenanzas humanas no es contraria a la unidad de la cristiandad. La
Historia Tripartita en el libro 9 recoge muchas costumbres eclesidsticas disimiles y enuncia
una sentencia cristiana muy util. “La intencion de los apdstoles no fue instituir dias de fiesta,
sino enseiiar la fe y el amor”.

Al Articulo 15, se puede dividir en dos partes:
1. Ritos eclesiasticos que son aceptables
2. Lo que debe ser rechazado por la oposicion al evangelio.

“De los ritos eclesiasticos de origen humano se ensefia que se observen los que pueden realizarse
sin pecado y que sirvan para mantener la paz y el buen orden en la iglesia...”.

La Iglesia Luterana ha sido una Iglesia tradicionalista en algunos aspectos. Se ha puesto énfasis
en que pertenecemos a la Iglesia de Cristo - una Iglesia Apostolica e Historica.

Las generaciones son como una cadena de muchos eslabones y por eso respetamos su ensefianza
e incluimos de esta herencia todo lo que no contradice el Evangelio.

Lo contrario pensaron los espiritualistas. No querian una Reforma sino una revolucién en la
Iglesia. Querian cambiar todo lo posible. De entre ellos nacieron ideas muy radicales. Algunos
piensan que la Iglesia Cristiana muri6 al final del primer siglo, y que ahora ha resucitado de
nuevo. Todas las sectas ensefian que la Iglesia habia dejado de existir (generalmente durante los
primeros siglos) hasta que Dios llamo a... (aqui mencionan el nombre de su fundador).

La Iglesia Catolica Romana veneraba imagenes en los templos. Los zwinglianos y los
espiritualistas botaron todas las imagenes como una protesta contra la tradicion. Los luteranos
mantenian unas esculturas pero ensefiaron que todos tenian que dejar la veneracion y la adoracion
de ellas.

La Iglesia Catdlica Romana usaba musica, por ejemplo un érgano en el templo. Los
espiritualistas botaron todo esto. Querian limpiar el culto de todo tradicionalismo. Los luteranos
pensaron distinto. Mantuvieron lo que servia para la edificacion, la paz y el orden. Siempre
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supieron apreciar la herencia de los creyentes antepasados. Por esta razon sobrevivieron algunos
de los himnos antiguos y la tradicion musical en la Iglesia Luterana.

La Iglesia Catolica Romana usaba ropa litirgica. Los espiritualistas por esta razén dejaron de
lado todo esto y los pastores se vestian con ropa corriente. Los luteranos seguian con la
costumbre de usar ropa liturgica segun la tradiciéon muy antigua.

La Iglesia Catolica Romana usaba una liturgia que provenia de los primeros siglos. Los
espiritualistas dijeron que el culto debe ser libre y empezaron a celebrar cultos sin ningtin orden
planeado. Los luteranos no. Ellos siguieron con himnos, leccionarios, credos, etc., que provenian
de los primeros siglos de la Iglesia.

La postura luterana era probar todo y mantener lo que se pudiera. Pensaron que lo que edifica la
congregacion y el Nuevo Testamento no prohibe puede mantenerse.

Zwinglio y los espiritualistas dijeron que lo que la Biblia no impone y manda no se puede
mantener.

Teoldgicamente, en el fondo, se ve muchas veces que los espiritualistas llevan doctrinas que
sufren los mismos errores que los de la Iglesia Catélica Romana. Han hecho un cambio radical,
pero solamente de afuera. Lo que tratamos ahora: ropa, costumbres de culto y formas de
adoracion, todo es algo superficial y de menor importancia segun la CA.

“Sigamos todas las costumbres que podamos sin pecar, para que no crean que esto es el problema
y el nucleo del cambio que exigimos”, asi pensaron los luteranos. Vimos en el Articulo 7 de la
CA que no se pone mucho énfasis en lo exterior, como en ceremonias y el orden del culto. Esto,
dice el Articulo, son cosas humanas. El desacuerdo que puede surgir en estas cosas no es un
desacuerdo fatal.

Se distingue entre lo que es instituido por Cristo, los medios de Gracia y lo que son ordenanzas y
tradiciones humanas. Lo primero es de suma importancia. Lo segundo tiene un valor relativo.
Estas practicas se ponen bajo la prueba de 1 Corintios 14:26, “Héagase todo para edificacion”.

Entre las précticas de origen humano piensan los luteranos que se debe respetar aun mas lo que
ha permanecido por mucho tiempo.

Las practicas que provienen de los Apostoles y de los primeros siglos no se deben abandonar y
botar. Lo que la Iglesia ha criticado, probado y mejorado a través de mil afios, debe ser de mejor
calidad que los inventos y practicas nuevas (1 Tesalonicenses 5:21, “...Retened lo bueno.”).

Algunos creen que el orden del culto no puede ser establecido de antemano. Si el Espiritu Santo
va a obrar en el culto, tenemos que poseer un programa abierto y hacer cambios cada momento
segun la guia del Espiritu Santo.

Pero no existe esta idea en el Nuevo Testamento. El Espiritu Santo obra por los Medios de Gracia
y puede muy bien haber un orden establecido de antemano sin ningtin obstaculo para el Espiritu
Santo. No es que lo planeado sea humano, mientras que lo espontaneo sea del Espiritu Santo. El
Espiritu obra cuando el predicador se prepara y cuando el dirigente planea el culto.
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Una liturgia evita que el culto sea aburrido y planeado cada vez segtn el estado de &nimo del
dirigente.

Todo esto que acabamos de decir no fue aceptable para los espiritualistas. De otro lado no fue
posible para los luteranos aceptar las exigencias de los catolico-romanos.

“Sin embargo se alecciona no gravar a las conciencias con esto, como si tales cosas fueran
necesarias para la salvacion...Todas las ordenanzas y tradiciones instituidas por los hombres con
el fin de aplacar a Dios y merecer la gracia son contrarias al evangelio...”.

El ataque mas fuerte del Articulo trata del error de exigir obediencia a tradiciones humanas, como
si esto fuera necesario para la salvacion. Esto es una equivocacion grande y peligrosa segln la
CA.

Lo que se hace para aplacar a Dios o para merecer la gracia deshace el evangelio. Cualquier obra
o costumbre que se haga con este proposito, por mas buena que sea, resulta en un menosprecio de
la obra de Cristo. Estas doctrinas contradicen la ultima palabra de Cristo: “Cumplido (o
consumado) es”.

Cabe mencionar que los catélico-romanos no aceptan que los ritos eclesiasticos son instituidos
por el hombre. Cristo mando6 a Pedro a establecer el orden de la iglesia. Sus sucesores han
seguido su ministerio. Si ahora el papa impone alguna liturgia no es esto una orden humana, sino
una orden divina, asi piensan los seguidores del papa.

El Articulo 26 de la CA, subraya lo que hemos visto antes: La libertad cristiana y el limite de esta
libertad. Se deben respetar las tradiciones y ordenanzas humanas, si se puede sin pecar. Pero si
hay que obedecer los mandamientos para merecer la gracia, el evangelio nos impide tal
obediencia. Cuando se trata de comida, bebida, ayuno y fiestas etc., se dice que “no es posible
mediante el cumplimiento de tradiciones inventadas por los hombres, merecer la gracia o
reconciliar a Dios o hacer satisfaccion por el pecado: y por esta razon no se debera hacer de tales
tradiciones un acto de culto necesario”.

PREGUNTAS DE REFLEXION
13.1 Mencione algunos ritos eclesiasticos
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13.2 ;Cuales ritos y practicas son instituidos por Cristo?

13.3 ;/Cual es la postura de Zwinglio y los espiritualistas en cuanto a ritos eclesiasticos?

13.4 ;Cual es la postura Luterana?

13.5 ;Cual debe ser el criterio cuando ponemos a prueba un rito eclesiastico?

13.6 ;Puede haber adornos y obras de arte en un templo Luterano? ;Por qué/para qué?

13.7 Discuta los siguientes asuntos: ;Cual es la ventaja y desventaja de tener un orden
establecido del culto (una liturgia fija)? ;Debe usarse ropa litirgica en el culto luterano?
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CAPITULO X1V
ASUNTOS CIVILES Y EL ESTADO?
Articulos 16 y 28 de la CA

EL ESTADO Y EL GOBIERNO CIVIL (CA 16)

Respecto al estado y el gobierno civil se enseiia que toda autoridad en el mundo, todo gobierno
ordenado y las leyes fueron creadas e instituidas por Dios para el buen orden. Se enseria que
los cristianos sin incurrir en pecado, pueden tomar parte en el gobierno y en el oficio de
principes y jueces; asi mismo, decidir y sentenciar segun las leyes imperiales y otras leyes
vigentes, castigar con la espada a los malhechores, tomar parte en guerras justas, prestar
servicio militar, comprar y vender, prestar juramento cuando se exija, tener propiedad,
contraer matrimonio, etc.

Al respecto se condena a los anabaptistas, que ensefian que ninguna de estas cosas susodichas
es cristiana.

Se condena también a aquellos que enseiian que la perfeccion cristiana consiste en abandonar
corporalmente casa y hogar, esposa e hijos y prescindir de las cosas ya mencionadas. Al
contrario, la verdadera perfeccion consiste solo en genuino temor de Dios y auténtica fe en él.
El evangelio no enseiia una justicia externa ni temporal, sino un ser y justicia interiores y
externos del corazon. El evangelio no destruye el gobierno secular, el estado y el matrimonio.
Al contrario su intento es que todo esto se considere como verdadero orden divino y que cada
uno, de acuerdo con su vocacion, manifieste en estos estados el amor cristiano y verdaderas
obras buenas. Por consiguiente, los cristianos estdn obligados a someterse a la autoridad civil
y obedecer sus mandamientos y leyes en todo lo que pueda hacerse sin pecado. Pero si el
mandato de la autoridad civil no puede acatarse sin pecado, se debe obedecer a Dios antes que
a los hombres (Hechos 5:29).

LA POTESTAD DE LOS OBISPOS (CA 28)

En tiempos pasados se escribieron muchas y diversas cosas acerca del poder de los obispos.
Algunos han confundido impropiamente el poder de los obispos y el poder de la espada
temporal. Tal confusion cadtica trajo como consecuencia muy grandes guerras, tumultos e
insurrecciones, porque los obispos, con el pretexto del poder otorgado a ellos por Cristo, no
solamente han introducido nuevos actos de culto y mediante la reservacion de algunos casos y
el empleo violento del entredicho han oprimido a las conciencias, sino que se han atrevido a
poner y deponer, a su antojo, a emperadores y reyes. Desde hace mucho tiempo personas
eruditas y temerosas de Dios dentro de la cristiandad han censurado tales desafueros. Por este
motivo nuestros tedlogos, para consuelo de las conciencias, se han visto obligados a exponer la
distincion entre el poder espiritual y el poder y la autoridad temporales. Los nuestros han
ensefiado que a causa del mandamiento de Dios se deben honrar con toda reverencia ambos
poderes y autoridades y que deben estimarse como los dos dones divinos mds nobles en este
mundo.

Nuestros tedlogos ensefian que, de acuerdo con el Evangelio, el poder de las llaves o de los
obispos es un poder y mandato divino de predicar el Evangelio, de perdonar y retener los

35 El titulo del Articulo 16 en latin es “De Asuntos Civiles”. En aleman, lleva el titulo: “El Estado y el Gobierno
Civil”.
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pecados y de distribuir y administrar los sacramentos, porque Cristo envio a los apdstoles con
el siguiente encargo: “Como me envio el Padre, asi también yo os envio. Recibid el Espiritu
Santo. A quienes remitiereis los pecados, les son remitidos; y a quienes se los retuviereis, les
son retenidos”, Juan 20:21-23.

Este mismo poder de las llaves o de los obispos se practica y se realiza unicamente mediante la
enseiianza y la predicacion de la Palabra de Dios y la administracion de los Sacramentos a
muchas personas o individualmente, segun el encargo de cada uno. De esta manera no se
otorgan cosas corporales sino cosas y bienes eternos, a saber, la justicia eterna, el Espiritu
Santo y la vida eterna.

Estos bienes no pueden obtenerse sino por el ministerio de la predicacion y la administracion
de los santos sacramentos, porque San Pablo dice: “El Evangelio es poder de Dios para
salvacion a todo aquel que cree”. Ya que el poder de la iglesia o de los obispos proporciona
bienes eternos y se emplea y se ejerce solo por el ministerio de la predicacion, de ninguna
manera estorba al gobierno ni a la autoridad temporal. Esta tiene que ver con cosas muy
distintas del evangelio; el poder temporal no protege el alma, sino que mediante la espada y
penas temporales protege el cuerpo y los bienes contra la violencia externa.

Por esta razon las dos autoridades, la espiritual y la temporal, no deben confundirse ni
mezclarse, pues el poder espiritual tiene su mandato de predicar el Evangelio y de administrar
los sacramentos. Por lo tanto, no debe usurpar otras funciones; no debe poner ni deponer a los
reyes; no debe anular o socavar la ley civil y la obediencia al gobierno; no debe hacer ni
prescribir a la autoridad temporal leyes relacionadas con asuntos profanos, tal como Cristo
mismo dijo: “Mi reino no es de este mundo”; también, “;Quién me ha puesto sobre vosotros
como juez?” San Pablo dice en Filipenses 3:20, “Nuestra ciudadania estad en los cielos”, y en 2
Corintios 10:4-5 dice: “Las armas de nuestra milicia no son carnales, sino poderosas en Dios
para la destruccion de fortalezas y de toda altivez que se levanta contra el conocimiento de
Dios”.

De este modo nuestros tedlogos distinguen las funciones de las dos autoridades y poderes
mandando que se los estime como los mads altos dones de Dios en este mundo.

En los casos en los que los obispos tienen la autoridad temporal y el poder de la espada, no lo
tienen como obispos por derecho divino, sino por derecho humano e imperial, otorgado por los
emperadores romanos y los reyes para la administracion temporal de sus bienes, cosa que
nada tiene que ver con el ministerio del evangelio.

Por consiguiente, el ministerio de los obispos, segun el derecho divino, consiste en predicar el
evangelio, perdonar los pecados, juzgar la doctrina, rechazar la doctrina contraria al evangelio
y excluir de la congregacion cristiana a los impios cuya conducta impia sea manifiesta, sin
usar del poder humano, sino sélo por la palabra de Dios. Por esta razon los pdrrocos y las
iglesias tienen la obligacion de obedecer a los obispos, de acuerdo con la palabra de Cristo en
Lucas 10:16, “El que a vosotros oye, a mi me oye”. Pero cuando los obispos enseiien, ordenen
o instituyan algo contrario al evangelio, en tales casos tenemos el mandamiento de Dios de no
obedecerles, en Mateo 7:15, “Guardaos de los falsos profetas”. San Pablo dice en Gdlatas 1:8,
“Mas si aun nosotros, o un dangel del cielo, os anunciare otro evangelio diferente del que os
hemos anunciado, sea anatema”. También dice en 2 Corintios 13:8, “Nada podemos contra la
verdad, sino por la verdad”. Mas adelante dice: “Conforme a la autoridad que el Sefior me ha
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dado para edificacion, y no para destruccion”. Asi también ordena el derecho eclesidastico 11,
pregunta 7, en los capitulos titulados “Sacerdotes” y “Ovejas’.

También San Agustin escribe en la epistola contra Petiliano que ni siquiera se debe seguir a
los obispos debidamente elegidos cuando yerren o cuando enseiien u ordenen algo contrario a
la Escritura divina.

Cualquier otro poder y autoridad judicial que tengan los obispos como, por ejemplo, en
asuntos de matrimonio o de los diezmos, lo poseen por derecho humano. Pero cuando los
ordinarios son negligentes en tal funcion, los principes estan obligados, ya sea
voluntariamente, ya sea a regafniadientes, a administrar la justicia en favor de sus subditos por
causa de la paz y para evitar la discordia y los disturbios en sus territorios.

Ademas, se disputa sobre si los obispos tienen la autoridad de introducir ceremonias en la
iglesia y de establecer reglas concernientes a comidas, dias de fiesta y las distintas drdenes de
clérigos. Los que conceden esta autoridad a los obispos citan la palabra de Cristo en Juan
16:12-13, “Aun tengo muchas cosas que deciros, pero ahora no las podéis sobrellevar. Pero
cuando venga el Espiritu de verdad, él os guiara a toda la verdad”. Ademads, citan el ejemplo de
Hechos 15:20-29, en donde se prohibio la sangre y lo ahogado. También se aduce el hecho de
que el sabado se convirtio en domingo en contra de los Diez Mandamientos, segun dicen.
Ningun ejemplo se cita y recalca tanto como el de la mutacion del sabado, queriendo
demostrar con ello que la autoridad de la iglesia es grande, ya que ha dispensado de los Diez
Mandamientos y ha alterado algo en ellos.

Sobre esta cuestion los nuestros ensefian que los obispos no tienen la autoridad de instituir y
establecer nada contra el evangelio, como queda expuesto arriba y como el derecho
eclesidastico enseiia a través de toda la Distincion 9. Es manifiestamente contrario al
mandamiento y la Palabra de Dios convertir opiniones humanas en leyes o exigir que
mediante tales leyes se haga satisfaccion por los pecados para conseguir la gracia, pues se
denigra la gloria del mérito de Cristo cuando nos proponemos merecer la gracia mediante tales
ordenanzas. También es manifiesto que a causa de esta opinion dentro de la cristiandad, las
ordenanzas humanas se han multiplicado infinitamente, pero la doctrina sobre la fe y la
Jjusticia de la fe casi se ha suprimido. A diario se han prescrito nuevos dias de fiesta y nuevos
ayunos y se han instituido nuevas ceremonias y nuevos honores tributados a los santos, todo
con el fin de merecer de Dios la gracia y todo bien.

Quienes instituyen ordenanzas humanas también obran contra el mandamiento de Dios al
hacer que el pecado sea cosa de comidas, ciertos dias y cosas similares y al oprimir a la
cristiandad con la esclavitud de la ley. Actuan como si los cristianos para merecer la gracia,
tuvieran que celebrar tales actos de culto como si fuesen iguales al culto levitico, arguyendo,
segun escriben algunos, que Dios ordend a los apdstoles y a los obispos que los instituyeran.
Es de suponer que algunos obispos fueron engariados con el ejemplo de la ley de Moisés. De
ahi surgieron innumerables ordenanzas: por ejemplo que es pecado mortal hacer trabajo
manual en los dias de fiesta, aun sin dar ofensa a otros; que es pecado mortal dejar de rezar
las siete horas candnicas; que algunas comidas manchan la conciencia; que el ayuno es una
obra mediante la cual Dios es reconciliado; que no se puede perdonar el pecado en un caso
reservado, a menos que lo conceda el que lo reservo, y esto a pesar de que el derecho
eclesidstico no habla de la reservacion de la culpa, sino solo de la reservacion de las penas
eclesidsticas.
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¢De donde tienen los obispos el derecho y la autoridad para imponer a la cristiandad tales
exigencias, enredando asi las conciencias? En Hechos 15:10, San Pedro prohibe poner el yugo
sobre la cerviz de los apdostoles. Y San Pablo dice a los Corintios que a ellos se les ha dado el
poder de edificar y no de destruir. ; Por qué multiplican los pecados mediante tales exigencias?

Pero hay textos claros de la Escritura Divina que prohiben estipular tales exigencias para
merecer la gracia de Dios o como necesarias para la salvacion. Pablo dice en Colosenses 2:16-
17, “Por tanto, nadie os juzgue en comida o en bebida, en cuanto a dias de fiesta, luna nueva o
sabados, todo lo cual es sombra de lo que ha de venir; pero el cuerpo es de Cristo”. También:
“Pues si habéis muerto con Cristo en cuanto a los rudimentos del mundo”. ;Por qué, como si
vivieses, os sometéis a preceptos tales como: no toques eso, no comas ni bebas eso, no manejes
eso? Todas esas cosas se destruyen con el uso, son mandamientos y doctrinas de hombres y
tienen una apariencia de sabiduria. También en Tito 1:14, San Pablo claramente prohibe
atender fabulas judaicas y a mandamientos de hombres que se apartan de la verdad.

En Mateo 15:14, Cristo mismo dice de aquellos que urgen a los hombres a cumplir
mandamientos humanos: “dejadlos; son ciegos guias de ciegos”. El repudia semejante servicio
divino y dice: “toda planta que no planto mi Padre Celestial, sera desarraigada” (15:13).

Si, pues, los obispos tienen autoridad de oprimir a las iglesias con innumerables exigencias y
de enredar a las conciencias, ; Por qué prohibe la Escritura divina tan a menudo el hacer y
obedecer los reglamentos humanos? ; Por qué los llama doctrinas de demonios? ;Habra hecho
en vano el Espiritu Santo toda esta amonestacion?

Puesto que son contrarios al Evangelio tales reglamentos instituidos como necesarios para
aplacar a Dios y merecer la gracia, de ninguna manera incumbe a los obispos imponer tales
actos de culto. Es necesario retener en la cristiandad la doctrina de la libertad cristiana, es
decir, que la servidumbre a la ley no es necesaria para la justificacion, como Pablo escribe en
Galatas 5:1, “Estad, pues, firmes en la libertad con que Cristo nos hizo libres, y no estéis otra
vez sujetos al yugo de esclavitud”. Pues es preciso preservar el articulo principal del Evangelio,
de que obtenemos la gracia de Dios por la fe en Cristo sin nuestro mérito y que no la
merecemos mediante actos de culto establecidos por los hombres.

JQué se ha de decir pues, del domingo y de otras ordenanzas eclesidsticas y ceremonias
similares? Los nuestros contestan que los obispos o los pastores pueden establecer ritos para
que todo se haga en orden en la iglesia, pero no con el fin de obtener la gracia divina ni hacer
satisfaccion por el pecado ni atacar las conciencias con la idea de que tales actos de culto sean
necesarios y que sea pecado omitirlos cuando esto se hace sin dar ofensa. Asi, San Pablo,
escribiendo a los Corintios ordeno que las mujeres cubrieran su cabeza en la asamblea,
también que los predicadores no hablaran todos al mismo tiempo en la asamblea, sino en
orden, uno por uno.

Conviene a la congregacion cristiana ceriirse a tales ordenanzas a causa del amor y la paz y en
estos asuntos prestar obediencia a los obispos y pastores reteniéndolas en cuanto se pueda sin
dar ofensa al otro, para que no haya ningun desorden ni conducta desenfrenada en la iglesia.
Pero esta obediencia debe prestarse de tal manera que no se oprima las conciencias,
sosteniendo que tales cosas son necesarias para la salvacion y considerando que se comete
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pecado al omitirlas sin dar ofensa a los demads. Nadie diria por ejemplo que la mujer peca al
salir descubierta, si con ello no ofende a los demads.

Lo mismo sucede con la observancia del domingo, de la Pascua de Resurreccion, de
Pentecostés y las demads fiestas y ritos. Estan muy equivocados quienes consideran que la
observacion del domingo es institucion necesaria en lugar del sabado ya que la Sagrada
Escritura ha abolido el Sabado y enseiia que desde la revelacion del Evangelio todas las
ceremonias de la ley antigua pueden ser omitidas. Sin embargo, debido a la necesidad de
estipular cierto dia para que el pueblo sepa cuando congregarse, la iglesia cristiana ha
designado el domingo para ese fin; y se ha complacido y agradado en introducir este cambio
para dar al pueblo un ejemplo de libertad cristiana y para que sepa que no es necesaria la
observancia del sabado ni la de ningun otro dia.

Hay muchas discusiones impropias acerca de la mutacion de la ley, de las ceremonias del
Nuevo Testamento y del cambio del sabado, todas las cuales han surgido de la opinion erronea
y equivocada de que en la cristiandad es necesario tener un culto igual al levitico o al judio,
como si Cristo hubiese ordenado a los apdstoles y obispos inventar nuevas ceremonias que
fuesen necesarias para la salvacion. Estos errores se introdujeron en la cristiandad cuando ya
no se enseinaba la justicia de la fe ni se predicaba con claridad y pureza. Algunos disputan
respecto al domingo diciendo que es necesario observarlo, si bien no por derecho divino, sin
embargo casi como si fuera de derecho divino. Describen qué clase y qué cantidad de trabajo
se puede hacer en dias de fiesta. Pero, ;qué son tales discusiones sino ataduras para las
conciencias? Porque, aun cuando se propongan mitigar y temperar las ordenanzas humanas
no puede haber mitigacion alguna mientras persista la idea de que son necesarias. Y esta
opinion tiene que persistir mientras no se sepa nada de la justicia de la fe ni de la libertad
cristiana.

Los apdstoles ordenaron abstenerse de sangre y de lo ahogado. Pero, ;quién lo cumple ahora?
Sin embargo, los que no lo cumplen no cometen pecado, ya que los mismos apdstoles no
quisieron cargar a las conciencias con tal servidumbre, sino que decretaron tal prohibicion por
un tiempo para evitar escdindalo. En relacion a esta ordenanza es necesario fijarse en el
articulo principal de la doctrina cristiana, el cual no es abrogado por este decreto.

Casi ninguno de los antiguos cdnones se observa al pie de la letra, y a diario desaparecen
muchos de los mismos reglamentos, aun entre aquellos que con mas celo los guardan. No es
posible aconsejar ni ayudar a las conciencias en los casos donde no se conceda esta
mitigacion: que se reconozca que tales reglas no han de ser consideradas como necesarias y
que su omision no es perjudicial a las conciencias.

Los obispos, no obstante, podrian mantener facilmente en pie la obediencia si no insistieran en
la observancia de las reglas que no pueden guardarse sin pecado. Pero ahora administran el
santo sacramento bajo una especie y prohiben la administracion de las dos especies. También
prohiben el matrimonio a los clérigos y no aceptan para el ministerio a nadie a menos que jure
con anterioridad no predicar esta doctrina, aunque no cabe duda de que estd de acuerdo con el
santo evangelio. Nuestras iglesias no desean que los obispos restauren la paz y la unidad en
menoscabo de su honra y dignidad, si bien es cierto que en casos de necesidad corresponderia
a los obispos hacerlo. Solamente piden que los obispos aflojen algunas cargas injustas, las
cuales en tiempos pasados no existian en la iglesia y se aceptaron contra el uso de la iglesia
cristiana universal. Quizds al principio hubo cierta razon para su introduccion, pero ya no se
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adaptan a nuestros tiempos. Es innegable que algunos reglamentos fueron aceptados debido a
la falta de comprension. Por lo tanto, los obispos deberian tener la bondad de mitigar dichas
reglas, ya que tales cambios en nada perjudican el mantenimiento de la unidad de la iglesia
cristiana. Muchas reglas inventadas por los hombres han caido en desuso con el correr del
tiempo y ya no son obligatorias, como lo testifica el mismo derecho papal. Pero si no es posible
lograr la concesion de mitigar y abolir aquellas reglas humanas que no pueden guardarse sin
pecado, entonces nos vemos obligados a seguir la regla apostolica que nos ordena obedecer a
Dios antes que a los hombres.

San Pedro prohibe a los obispos ejercer el dominio, como si tuviesen la autoridad de obligar a
las iglesias a cumplir su voluntad. Ahora no se trata de como se les puede restar a los obispos
su autoridad, sino que pedimos y deseamos que no obliguen a nuestras conciencias a pecar.
Pero si no quieren acceder a esto desprecian nuestra peticion, que ellos vean como rendirdn
cuenta de ello a Dios, ya que por su obstinacion dan ocasion a cisma y division, cosa que
justamente deberian ayudar a evitar.

LOS DOS REINOS

“Respecto al estado y al gobierno civil se ensefia que toda autoridad en el mundo, todo gobierno
ordenado y las leyes fueron creadas e instituidas por Dios para el buen orden”.

Dios ha querido organizacion, orden y justicia en la comunidad, y por eso también los creyentes
deben obedecer y servir al gobierno civil: Romanos 13:1-6.

Se ensefia mucho sobre esto en el Nuevo Testamento: Tito 3:1; 2 Timoteo 2:1-2; 1 Pedro 2:13-14
y 17.

“Dad, pues, al César lo que es del César, y a Dios lo que es de Dios”, dijo Jesus (Mateo 22:17-
21).

Basados en esto, han elaborado los luteranos la ensefianza de los dos reinos. Dios gobierna en
este mundo. El lo ha creado, lo sostiene y tiene todo poder sobre sus criaturas (Mateo 28:18;
Hechos 17:24-28). Pero su gobierno en el mundo es distinto al gobierno en la iglesia. La forma de
gobernar es diferente.

En el Reino de Dios, Cristo gobierna con la gracia a través de los Medios de Gracia. En el mundo
Dios gobierna segun la justicia con la espada, es decir con fuerza y castigo, y se utiliza la policia,
los jueces y los abogados.

El mandato de un pastor es diferente de la orden de un policia. Si un pecador confiesa ante un
pastor lo malo que ha hecho, le toca al pastor predicar el evangelio y ofrecerle la absolucion. En
la iglesia se habla de la gracia y el perdon. En segundo lugar le exhorta a cambiar su vida y
rectificar lo malo que ha hecho (Juan 8:11).

La policia en cambio, no le puede perdonar lo malo que ha hecho. A la policia le toca perseguir y
apresar al trasgresor. En la vida civil se trata de ley y justicia. El culpable mismo tiene que
cumplir su castigo o pagar su multa.
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Pero Dios gobierna en ambos reinos y las dos formas distintas de gobernar concuerdan con su
voluntad.

Citamos del articulo 28 de la CA (parrafos 3-4):

“Ya que el poder de la iglesia o de los obispos proporcionan bienes eternos, se emplea y se
ejerce solo por el ministerio de la predicacion, de ninguna manera molesta al gobierno ni a la
autoridad temporal. Esta tiene que ver con cosas muy distintas del evangelio; el poder
temporal no protege el alma, sino que mediante la espada y las penas temporales protege el
cuerpo y los bienes contra la violencia externa.

Por esta razon las dos autoridades, la espiritual y la temporal, no deben confundirse ni
mezclarse, pues el poder espiritual tiene su mandato de predicar el evangelio y de administrar
los sacramentos. Por lo tanto, no se debe usurpar otras funciones; no debe poner ni deponer a
los reyes; no debe anular o socavar la ley civil y la obediencia al gobierno; no debe hacer ni
prescribir a la autoridad temporal leyes relacionadas con asuntos profanos, tal como Cristo
mismo dijo: Mi reino no es de este mundo.”

Las dos autoridades no deben confundirse ni mezclarse. La Iglesia como entidad espiritual no
debe meterse en el reino civil. El estado se rige por la razén humana (o sea por el sentido de la
justicia que tiene cada hombre) y el evangelio (tal como lo expuso Cristo) no contiene ninguna
revelacion especial que pueda aplicarse al gobierno del estado. Tampoco deben los gobernantes
meterse en asuntos internos de la iglesia.

Esto, por supuesto, no quiere decir que un diputado o un politico no pueda ser miembro de una
iglesia. Bien puede ser miembro y lider de una congregacion. Pero entonces debe ser consciente
de su responsabilidad en cada uno de sus cargos. En la politica NO representa a la iglesia sino a
su partido politico. No se puede elaborar un programa politico basandose en el evangelio ni se
puede hacer un partido politico de indole evangélico. Esto no quiere decir que cualquier
programa politico sea bueno. Los que luchan por los derechos humanos y por la justicia llevan
una politica buena, sea el representante cristiano o no. El que defiende a los pobres y a los
indefensos lleva una politica mejor que aquel que solo se preocupa por los privilegios de los
evangélicos.

Al votar, cada uno debe usar su razén. La mejor politica no es siempre la méas bondadosa. Regalar
los fondos estatales a todos los necesitados puede llevar al pais a la ruina y ser un “mal favor” a
todos los habitantes. Ser creyente evangélico no es ninguna garantia de que el candidato sea un
buen politico.

A pesar de esto, Dios ha llamado a cada creyente a preocuparse por la buena marcha de su pais y
su gobierno. Como buen ciudadano debe involucrarse en la politica, si en verdad ama a su
préjimo y se preocupa por su bien.

Los predicadores también deben aplicar la ley de Dios ante los gobernantes. Si siguen una
politica de opresion y corrupcion, hay que denunciarlo. Pero tienen que protestar contra la
maldad y la injusticia sin vincularse con un partido politico. Una afiliacion tal puede danar su
credibilidad. Asi mismo debe evitar la Iglesia afiliarse con una ideologia o un partido politico. La
Iglesia, como Iglesia, tiene solamente la Palabra de Dios a su alcance en la lucha por la justicia.
Eso no quiere decir que cada miembro de la Iglesia no tuviera libertad o atn la obligacion de
buscar la mejor forma para luchar contra lo malo en la sociedad (por medio de huelgas,
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sindicatos, organizacion politica, votaciones, uso de fondos econémicos, propaganda en los
medios masivos, etc.).

En un solo caso puede la iglesia, como iglesia, involucrarse en asuntos politicos. Esto pasa si el
gobierno defiende la injusticia y oprime a los pobres y débiles. Entonces toda la Iglesia debe
protestar y denunciar la maldad, usando unicamente la Palabra de Dios. No puede utilizar otros
medios, ni debe organizar oposicion politica contra el gobierno, sino demandar un cambio en la
forma de gobernar. La iglesia no lucha en favor del mejor partido politico sino denuncia lo malo
de cualquier partido politico o gobierno.

En la vida de Pablo vemos como ¢l, ante las autoridades, exigia justicia (Hechos 16:37, 22:25-29,
25:11) pero en la iglesia exigia perdon (Romanos 12:17-21; Efesios 4:32; Colosenses 3:12-13).

A esto se refiere Lutero cuando escribe:

“La regla en el reino de Cristo consiste en la tolerancia de todo, el perdon, y la recompensa de
lo malo por lo bueno. Por otro lado, en el régimen del Emperador, no debe haber ninguna
tolerancia mostrada hacia la injusticia, sino mds bien, una defensa contra la maldad y castigo
de ella, y un esfuerzo por defender y mantener lo correcto, de acuerdo a lo requerido por el
estado o el oficio de cada uno’’’. “Un cristiano no debe oponerse a ningiin mal; pero dentro
de los limites de su oficio, una persona secular debe oponerse contra toda maldad”>,

Brevemente podemos resumir que Dios tiene dos diferentes maneras de gobernar y proteger a sus
criaturas. Se trata de dos dimensiones de su intervencion en este mundo. En la dimension
espiritual Dios gobierna en la comunidad de los santos a través de su Palabra y los Sacramentos.
En la dimension secular Dios gobierna al mundo a través de la politica, los emperadores, los
presidentes etc. por medio de “la espada” (o sea el poder fisico). Ambas dimensiones son medios
en las manos de Dios para frenar la maldad e impulsar la justicia y la vida. En el reino espiritual,
Dios perdona el pecado y regala la justicia. La meta es vida eterna. En el reino secular castiga la
maldad y estimula la justicia por medio de las leyes y las autoridades. La meta es el bien temporal
del hombre (Mateo 22:37-47; Lucas 20:25; Juan 18:36).

Los catdlicos-romanos y los otros protestantes piensan distinto. A través de la historia sabemos
como los Papas se han metido en la politica. A veces han tenido un poder muy fuerte sobre
Reyes, Ministros y Presidentes de muchos paises; en otras ocasiones el Papa mismo nombr6 su
gobernante a su favorito y le dio el cargo secular.

Asi mismo se han mezclado los dos reinos en la doctrina de los espiritualistas; de vez en cuando
han querido hacer su ciudad o pais puramente cristiano. Han pensado que la Junta Directiva de la
iglesia a la vez debe ser el gobierno del municipio o del estado.

3% No se puede defender una pasividad politica con base en los mandatos Biblicos de someterse a las autoridades.
Ahora, por el sistema democratico, cada uno puede participar en el gobierno de su pais. No involucrarse en la
politica y abstenerse de las votaciones ahora seria una falta de amor al projimo.

ST WA 32, 394,

8 WA 32, 393.
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Vimos un ejemplo de esto en Ginebra en el afio 1553, cuando Calvino y sus seguidores quisieron
hacer de ella una ciudad netamente cristiana. Persiguieron y hasta mataron a los incrédulos.
Apresaron a los que no estaban de acuerdo con ellos. Obligaron a todos a asistir al culto. Los que
no se asomaban a la iglesia tenian que pagar una multa etc. El Reformador Tomas Munzer tenia
ideas similares. El fue un lider de los campesinos que se levantaron en las revueltas en los afios
1524-25. Munzer llamé a los creyentes a luchar con armas contra los incrédulos. La lucha fue un
desastre para los campesinos y quedaron en una miseria peor que antes. La “Reforma Radical” de
Tomas Munzer culminé con el intento de organizar el Reino de Dios en Munzer. Este
experimento fracaso en el afio 1533.

“Pero si el mandato de la autoridad civil no puede acatarse sin pecado se debe obedecer a Dios
antes que a los hombres”.

El mandato de obedecer a las autoridades presupone que el gobierno castiga la maldad de la
sociedad e impulsa lo bueno (Romanos 12:3-4). Por eso tiene un limite el deber de someterse al
gobierno (Hechos 4:19, 5:29).

LO SECULAR Y LO ESPIRITUAL

“Se condena a aquellos que ensefian que la perfeccion cristiana consiste en abandonar
corporalmente casa, hogar, esposa hijos y prescindir de las cosas ya mencionadas. Al contrario, la
verdadera perfeccion consiste solo en genuino temer de Dios y auténtica fe en é1”.

De nuevo se repite lo que es el tema principal de la CA, y de la Teologia Luterana: Salvacién por
fe y no por obras. Hay que seguir recalcando esta ensefianza biblica basica.

A la vez vemos como la creacion y la salvacion no se oponen en la teologia luterana. El evangelio
no deshace el orden creado por Dios. El Salvador no destruye la obra del Creador. El evangelio
no elimina los mandatos del Creador (Mateo 5:17). A esto se refiere la CA cuando dice: “El
evangelio no destruye el gobierno secular, el estado y el matrimonio”.

No se vence el pecado al salir de entre los pecadores y de las obligaciones de este mundo. Asi se
pueden dejar algunos pecaditos, pero EL PECADO, no se vence tan facilmente (Marcos 7:14-23;
Mateo 23:25-28; 1 Corintios 8:8). Hay un refran que dice; “El que duerme no peca”. El refran no
es biblico. Dios no nos manda a no hacer nada, sino nos manda a servir, a ayudar y a obrar.

Si Dios nos hubiera querido sacar de este mundo, lo habria hecho de una manera mucho mas
sencilla que enviarnos a un monasterio (Juan 17:15). Pero esto no era el Plan de Dios. Jests no se
separd de los pecadores de este mundo. Mas bien buscaba a los pecadores y estaba con ellos. Asi
mismo nos manda a nosotros al mundo no para vivir como ermitafios en las montafias sino a la
ciudad para servir y testificar (la gran comisioén, Mateo 28:18-20 y el gran mandamiento, Mateo
22:37-40).

Tanto los catdlico-romanos como los espiritualistas piensan muchas veces distinto. Ellos piensan
que es mas religioso separarse del mundo. La vida en este mundo es algo sucio y malo. Si uno se
hace monje, sacerdote o pastor puede servir a Dios. Una mujer evangélica que tenia cinco nifios
pequefios dijo una vez: “Yo no puedo servir a Dios. No tengo tiempo. Apenas puedo asistir al
culto una vez por semana”.
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Esta es una idea comun dentro de la Iglesia Catolica Romana también. Si uno puede separarse de
este mundo y dedicarse a la oracion y otras ocupaciones espiritualistas, puede llegar a ser un
santo. Asi puede alcanzar una perfeccion mas completa. Los que se dedican a un trabajo civil no
son muy espirituales.

No debemos pensar asi dice el articulo 16 de la CA. Dios nos ha dado el mandato de cultivar,
guardar y gobernar este mundo. Nos dio el mandato antes de la caida (Génesis 1:28-31, 2:15). Si
un campesino quiere agradar a Dios no debe abandonar la tierra y encerrarse en un monasterio.
La sefiora que tenia los cinco hijos estaba sirviendo y agradando a Dios igual que los pastores.
Una persona que ora a Dios no le rinde un mayor servicio que una persona que cultiva la tierra
(Mateo 23:23). Hay que hacer lo uno, sin dejar de hacer lo otro, ensefiaba Jesus.

El que cultiva trigo y hace pan, esta sirviendo a Dios, su trabajo no vale menos que el trabajo del
pastor que oficia y sirve el pan en la Santa Cena. Cada uno seré juzgado segun la fidelidad con
que haya servido sea campesino o sea pastor (Efesios 6:4-8; Filipenses 4:8).

Muchas veces la CA critica las invenciones humanas que exaltaban la vida religiosa (en contraste
a la vida secular) como un servicio superior a Dios. En vano, dice la CA, se han prescrito tales
leyes. Nadie puede lograr una justicia superior a la justicia de Cristo, la que recibe gratuitamente
por fe. Asi mismo, nadie puede honrar a Dios sin obedecer las leyes que ¢l ha dado (Isaias 1:1-
18; Marcos 7:7; Galatas 3:1-5).

Es facil equivocarse y menospreciar lo natural (lo fisico y el trabajo secular), y pensar que solo lo
intelectual y lo religioso es bueno y agradable ante Dios.

El Articulo 16 de la CA permite que el creyente participe en casi todo oficio y trabajo de este
mundo. Dios no nos ha llamado a escondernos en este mundo, sino a dar testimonio de él en
nuestro trabajo. El creyente puede, por ejemplo, tener cualquier puesto en la administracion del
estado. Su deber es vivir como cristiano y creyente en sus oficios. Hasta “puede tomar parte en
guerras justas y prestar el servicio militar”. El ejército se consideraba como la policia. Fue
necesario mantener el ejército para protegerse contra los ataques extranjeros. Ahora es mas dificil
hablar de “guerras justas”. Las armas son inmensamente destructivas, y cada uno debe pensar si
puede prestar servicio militar “sin incurrir en pecado”.
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PREGUNTAS DE REFLEXION
14.1 ;Cémo puede un campesino o una madre servir a Dios?

14.2 ;Qué testimonio quiso dar Martin Lutero cuando sali6 de la vida del monasterio y se cas6?

14.3 ;Cual debe ser la actitud respecto al estado y al Gobierno Civil?

14.4 ;De qué trata la ensenanza sobre los dos reinos?

14.5 ;Por qué no deben mezclarse los dos reinos?

14.6 ;De donde proviene la idea de que lo fisico y lo humano es malo, mientras solo lo espiritual
es bueno?

14.7 ;En qué caso debe la iglesia opinar sobre la politica del gobierno? Hable de la distincion
entre el deber del creyente y de la iglesia en la sociedad. Hable también sobre “la voz profética”
de la Iglesia.
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CAPITULO XV
EL RETORNO DE CRISTO
Articulo 17 de la CA

EL RETORNO DE CRISTO PARA EL JUICIO (CA 17)

También se enseiia que nuestro Seiior Jesucristo vendrd en el dia postrero para juzgary que
resucitard a todos los muertos. Dard a los creyentes y electos vida y gozo eternos, pero a los
hombres impios y a los demonios los condenara al infierno y al castigo eterno.

Consiguientemente, se rechaza a los anabaptistas, que enseiian que los demonios y los
hombres condenados no sufrirdan pena y tormento eternos.

Asi mismo se rechazan algunas doctrinas judaicas, y que actualmente aparecen, las cuales
enseiian que, antes de la resurreccion de los muertos, solo los santos y piadosos ocupardn un
reino en este mundo y aniquilaran a todos los impios.

“...Nuestro Sefior Jesucristo vendra en el dia postrero para juzgar y resucitara a todos los
muertos”.

La primera parte del articulo solo repite lo que dice el Credo Apostélico. Asi se subraya que la
esperanza cristiana no es la muerte sino la vida, la resurreccion. Por la influencia de corrientes
griegas (por ejemplo, el platonismo) se ha interpretado mal la esperanza cristiana en muchas
iglesias. Hablan mas sobre la muerte y la liberacion del alma, que sobre la resurreccion del
cuerpo. La vida eterna llega a ser una existencia incorpérea y abstracta. Una vida en tinieblas y
neblina, mas que una vida en el mundo nuevo. La esperanza biblica es mucho mas concreta. No
se trata de ir “mas alla del sol”, sino de heredar la tierra (Mateo 5:4).

La salvacion, segun este Articulo, es la resurreccion, gozo y vida eterna. Dios va a crear un
mundo nuevo (Romanos 8:19-22). Jesucristo habla de la resurreccion (Mateo 19:28). En este
mundo nuevo no habra pecado, maldad, sufrimiento, enfermedades, etc. Dios ganara la victoria
final y completa sobre la maldad. No van a existir mas preocupaciones ni caidas ni debilidades en
nuestra naturaleza. Todo serd nuevo (2 Timoteo 1:10; Apocalipsis 21:1-5).

Dios va a hacer un mundo nuevo y un cielo nuevo (2 Pedro 3:13; Apocalipsis 21:1). Y los
creyentes resucitaremos como hombres con alma y cuerpo glorificado (Romanos 7:24-25; 1
Corintios 6:14, 15:53-57; 2 Corintios 4:14; Efesios 2:4-7; Colosenses 3:3-4; 1 Juan 3:2).
Creemos, como dice el Credo Apostolico, en la resurreccion de la carne. Pero la carne entonces
serd perfecta, inmortal y eterna, quizas tal como habria sido si Adan no hubiera caido en pecado.

La vida nueva comienza aqui y ahora. Pero esto es solo el comienzo. Experimentaremos el
cumplimiento y la plenitud de la vida eterna después de la resurreccion.

Pero habia otros problemas que enfrentar también y el Articulo sigue:

“...Dara a los creyentes y electos vida y gozo eternos pero a los hombres impios y a los demonios
los condenari al infierno y al castigo eterno”.
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En forma astuta habian introducido en la Iglesia la idea de que al fin del mundo, todos se
salvaran. También trataban de probar su ensefianza con unas citas biblicas también®, pero sin
duda era la razon humana la que les impulsaba hacia estas ideas®®. ;Como puede Dios permitir
que muchos se pierdan? ;Cémo puede ser que la mayor parte de la gente no se salvara? Esto no
concuerda con la imagen de un Dios Todopoderoso y lleno de amor.

Pero a pesar de estas objeciones, la Palabra de Dios habla claramente de los dos destinos. La
humanidad se dividirad en dos, a un lado los impios e incrédulos, y por otro lado los creyentes.
Esto sera el Juicio Final. Ante el juez tienen que presentarse todos los hombres de todos los siglos
(Juan 5:27-29; 2 Corintios 3:10; Hechos 10:42; Filipenses 2:9-11). Todo hombre es responsable y
tendra que responder por todo lo malo que haya hecho, y por todo lo bueno que debia hacer y no
lo hizo (Mateo 25:31-46). Hay dos aspectos en el Nuevo Testamento en cuanto al juicio. Por un
lado se dice que cada uno sera juzgado por sus obras. En primer lugar Santiago dice que la fe sin
obras no vale nada. Por otro lado, Pablo dice que cada uno sera juzgado segun su fe y no en base
de obras. El creyente sera salvo, el incrédulo condenado.

Encontramos la explicacion de esta paradoja en Santiago, que dice que debe haber consecuencias
de la fe. No puede haber fe sin frutos, asi como tampoco puede haber un &rbol de manzanas sin
frutos. A la vez no hay duda de que del arbol depende todo. “; Acaso se recogen uvas de las
espinas, o higos de los abrojos?” (Mateo 7:16). Asi lo explica Jesucristo. Hay una intima relacion
entre la fe y las obras. Por las obras se conoce el tipo de hombre que es cada cual. Pero no son las
obras las que producen un hombre bueno (Mateo 7:21-23). La vida eterna consiste en primer
lugar en conocer a Jesucristo y al Padre (Juan 17:3).

Entonces los frutos solo sirven para reconocer al creyente, y por el fruto serd juzgado. Esto quiere
decir que el hombre que ha nacido de nuevo, es una nueva criatura, da buenos frutos y por los
frutos serd juzgado - es decir reconocido como creyente (Juan 15:1ss).

No es correcto lo que muchos dicen, que Dios no hace nada en cuanto a la maldad del mundo. En
realidad El ha ganado ya la victoria, y lucha diariamente contra la maldad en su creacion,
limitandola y controlandola. Pero sobre todo un dia Dios va a limpiar y quitar toda la maldad de
su creacion. No habra més sufrimientos, catastrofes, etc. El va a acabar con todo esto y hacer una
creacion nueva.

Este mismo Articulo ensefia que los incrédulos tendran un castigo terrible. Muchos han tratado de
cambiar esta doctrina biblica. Y es comprensible. Es una doctrina que parece muy dura e
insoportable. Conocemos a nuestro Dios y Padre, quien es amor eterno y de inmensa bondad. Sin
embargo, no se puede desconocer que el Nuevo Testamento habla clara y duramente acerca de la
perdicion (Mateo 8:12 y 29, 25:30, 25:41 y 46; Marcos 16:16; Apocalipsis 14:10-11, 20:10-15,
21:8).

39 Efesios 1:10; Colosenses 1:16-20.

60 La ensefianza en realidad no fue nueva. En la iglesia antigua, el apologeta Origenes, habia presentado una doctrina
similar: la doctrina de apocastasis. Un dia todos los impios, asi como los demonios, se reuniran en armonia bajo el
dominio de Dios.
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Lo que nos arroja ain mas en la angustia es lo que la Biblia dice sobre la ira de Dios. Muchos
piensan que son el diablo y los demonios quienes van a castigar a los impios e incrédulos. Pero
seguin el Nuevo Testamento, Dios mismo va castigarlos (Mateo 25:41). Solo €l tiene derecho a
“echar en el infierno” (Lucas 12:4-5; Hebreos 10:31). Asi es Dios cuando nos habla por medio de
la ley. Nos quedamos en angustia, contricion y terror. ;Quién me librara de la ira de Dios?
iSolamente Jesucristo, el Cordero inmolado, me puede consolar! ;Implica la obra de salvacion
entonces que Cristo me rescata de la ira de Dios? Dios contra Dios. Esto es el misterio de la cruz.
“Dios mio, Dios mio, ;por qué me has desamparado?” (Mateo 27:46).

La perdicion eterna es una doctrina clara en la Biblia aunque no sabemos bien lo que implica.
Sabemos que es una reaccion de Dios contra toda la maldad (Colosenses 3:6; Hebreos 10:30-31,
12:29). No conocemos los detalles del sufrimiento. Vale fijarse en como se usa esta ensefianza en
el Nuevo Testamento: lo tnico que nos revela es que ellos van a vivir donde ya no se
experimentara mas la bondad de Dios, donde Dios no protegera a nadie contra los poderes
malignos y el caos (2 Tesalonicenses 1:9). Habra “tribulacion y angustia” (Romanos 2:9); “donde
el gusano de ellos no muere y el fuego nunca se apaga” (Marcos 9:43-44); “lloro y crujir de
dientes” (Mateo 8:12). Lo que mas nos trae tribulacién y angustia es que Dios mismo es el que
los echa en “gehenna” (Mateo 10:28).

No se debe hacer especulaciones sobre esta doctrina. Algunos dicen que el sufrimiento
mencionado es temporal, seria como una limpieza y purificacion. Esta es la idea popular de los
catélico-romanos acerca del purgatorio. Segun ellos todos los bautizados, fuera de los que han
cometido pecados mortales, se salvaran. Pero antes de entrar en el Reino de Dios, tienen que
pasar por estas llamas purificadoras.

En cuanto a la ensefianza de la perdicion hay muchos que tratan de cambiar la doctrina biblica
para estar de acuerdo con sus propios pensamientos (la razon humana). Los anabaptistas de aquel
tiempo ensefiaban que los demonios y los hombres condenados no iban a sufrir penas y tormentos
eternos. Basdndose en la Biblia, sin embargo, hay que rechazar esta doctrina. A mi también me
agradaria mucho que esto fuera cierto, pero no podemos mantener esta idea si nos
fundamentamos en la ensefianza biblica.

La tinica consolacion que podemos tener es el mensaje del Evangelio; la hermosa palabra divina
que nos perdona todos los pecados y nos regala la vida eterna y toda bendicion celestial por causa
de Cristo y su obra salvadora perfecta.

“...Se rechazan algunas doctrinas judaicas...las cuales ensefian que, antes de la resurreccion de
los muertos, solo los santos y piadosos ocuparan un reino de este mundo y aniquilaran a todos los
impios”.

Recientemente habian visto como algunos habian hecho el intento de establecer un reino cristiano
en Munster. El fracaso alli también impulsé a los Reformadores a no aceptar la doctrina de los
espiritualistas en cuanto a un reino terrenal de los creyentes. Algunos de los lideres de la Reforma
radical creian que los santos y piadosos iban a reinar en este mundo y aniquilar a todos los
impios. Muchos han elaborado doctrinas similares en cuanto a un milenio. Unicamente
Apocalipsis 20:1-6, sirve como base biblica para estas doctrinas. Muchos han elaborado doctrinas
fantasticas basadas en el libro de Apocalipsis, sin conocer y poder interpretar la literatura
apocaliptica. Por eso recomendamos utilizar los textos mas claros para iluminar a los mas oscuros
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y no meterse en especulaciones sobre el milenio. Lo importante es que Cristo vendra para hacer
un mundo nuevo y un cielo nuevo (Apocalipsis 21:1ss).

La CA no rechaza la idea del milenio. Dentro de la teologia luterana hay diferentes opiniones en
cuanto a la escatologia. Pero lo que impide este articulo es la interpretacion “judaica”. Los
cristianos no pueden establecer un reino mesidnico en este mundo por medio de armas.

Como hemos visto en el Articulo sobre asuntos civiles, segun el evangelio la Iglesia no debe
reinar. En este mundo Dios obra con la espada, con las autoridades, con la policia, etc. para
limitar el poder de los malignos y de los criminales. Su gobierno a través de la Iglesia es distinto.
En el reino espiritual, Cristo gobierna con la gracia y el perdon. Los instrumentos accesibles son
unicamente los Medios de Gracia.

PREGUNTAS DE REFLEXION
15.1 ;Quién castiga a los impios con un castigo eterno? Trate de encontrar una base biblica para
su respuesta.

15.2 ;Cuadles son los intentos que se han realizado para hacer esta doctrina mas agradable para la
razén humana?

15.3 ;Qué quiere decir que todos se presentaran ante el Juez Supremo que es Dios?

15.4 Busque citas biblicas que traten sobre la creacion limpia y renovada (tierra nueva)

15.5 ;Qué implica la perdicion?

15.6 ;Qué implica la doctrina sobre la resurreccion de la carne (del cuerpo)?

15.7 ;Cual debe ser el tema principal cuando se habla sobre la esperanza cristiana? (;Ser librado
de este mundo por la muerte?, ;la salvacion del alma?, ;no?)
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15.8 ;Cual debe ser nuestra actitud en cuanto a la creacion frente al problema actual de
contaminacion, explotacion de los recursos naturales, guerra nuclear, entre otros?
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CAPITULO XVI
EL LIBRE ALBEDRIO®!
Articulo 18 de la CA

EL LIBRE ALBEDRIO (CA 18)

Se enseiia también que el hombre tiene, hasta cierto punto el libre albedrio que lo capacita
para llevar una vida exteriormente honrada y para escoger entre las cosas que entiende la
razon; pero sin la gracia, ayuda u obra del Espiritu Santo el hombre no puede agradar a Dios,
temer a Dios de corazon, creer, ni arrancar de su corazon los malos deseos innatos. Esto
sucede por obra del Espiritu Santo, quien es dado mediante la Palabra de Dios. Pablo dice en
1 Corintios 2:14, “El hombre natural no percibe las cosas que son del Espiritu de Dios”.

Para que se pueda apreciar que en esto no se ensefia nada nuevo, se citan a continuacion del
tercer libro de del Hipognosticon las palabras claras de Agustin acerca del libre albedrio:
“Confesamos que en todos los hombres existe un libre albedrio, porque todos tienen por
naturaleza entendimiento y razon innatas. Esto no quiere decir que sean capaces de hacer algo
para con Dios, por ejemplo: amar de corazon y temer a Dios. Al contrario, sélo en cuanto a las
obras externas de esta vida tienen la libertad de escoger lo bueno o lo malo. Con lo ‘bueno’
quiero decir que la naturaleza humana puede decidir si trabajard en el campo o no, si comerd
o0 bebera, o visitard a un amigo o no, si se pondra o quitara el vestido, si edificard casa, tomarad
esposa, si se ocupard en algun oficio o si hara cualquier cosa similar que sea util y buena. No
obstante, todo esto no existe ni subsiste sin Dios, sino que todo procede de él y se realiza por él.
En cambio, el hombre puede por eleccion propia emprender algo malo, como por ejemplo
arrodillarse ante un idolo, cometer homicidio, etc.”’.

Este Articulo trata de dos tipos de justicia:

“...el hombre (el ser humano) tiene, hasta cierto punto, el libre albedrio que lo capacita para llevar
una vida exteriormente honrada y para escoger entre las cosas que entiende la razon...”.

Hay una justicia entre los hombres (coram hominibus). Esta es la justicia externa, la justicia que
consiste en ayudar al pr6jimo, no robar, no matar, etc. Es lo que se llama la justicia civil. En este
campo, dice la CA, el hombre puede escoger lo bueno y rechazar lo malo por si mismo. Tiene
hasta cierto punto libre albedrio. Para probar que no introducen una doctrina nueva en cuanto al
libre albedrio, citan (en el segundo parrafo del articulo) algo que ha dicho San Agustin respecto a
esto.

Pero se habla de otra justicia también:

“...Pero sin la gracia, ayuda u obra del Espiritu Santo el hombre no puede agradar a Dios, temer a
Dios de corazén, creer, ni arrancar de su corazon los malos deseos innatos”.

Esta justicia es perfecta y completa (coram Deo). Esta es la justicia que Dios demanda y acepta.
No es solamente una justicia exterior o de apariencia, sino una justicia desde lo mas intimo del
corazon. Una justicia total sin la cual uno no puede acercase a Dios. El pecador que se acerca al

61 Libre albedrio significa voluntariamente, por su propia voluntad.
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Santisimo serd condenado y castigado terriblemente. Pero el justo sera aceptado y tiene acceso al
Santisimo. Solo la justicia que otorga Cristo tiene esta calidad y es tan perfecta.

Hablando de la situacion del hombre ante Dios, se dice que el hombre no puede decidir por si
mismo seguir a Jesus. Esto es solamente la obra del Espiritu Santo. Dios otorga la justicia eterna
por medio del evangelio cuando el Espiritu Santo ha preparado al hombre para recibirla.

Por esta doctrina entramos en un problema intelectual:
1. El hombre es responsable ante Dios por su vida y sus decisiones.
2. A la vez dice el Nuevo Testamento que el hombre por si mismo no puede escoger a Dios
y creer en El. Solo el Espiritu Santo le puede dar la fe cuando el Padre le llama (Juan
6:37 y 65)%2.

La conclusion es que el hombre no puede entregarse a Cristo por si mismo. Sin embargo, Dios le
castigara si no lo hace. A nosotros esto nos parece una contradiccion y una injusticia.

Parece que la Biblia admite que el hombre, al ser llamado por Dios, puede recibirlo o rechazarlo.
Si lo rechaza es por su propia voluntad que le lleva a la perdicion, si recibe a Cristo es solo por la
voluntad, obra y gracia de Dios. Por su propia voluntad, solo se inclina a lo malo.

Esto ha dado lugar a la doctrina que se llama la predestinacion. Dentro de la corriente calvinista
se habla de una doble predestinacion: Unos son destinados para la perdicion y otros para la
salvacion.

La ensefanza luterana es diferente. Lutero no da una respuesta satisfactoria para el intelecto. El
solo afirma lo que dice el Nuevo Testamento: todos los textos sobre la eleccion (predestinacion)
indican que somos escogidos en Cristo para la salvacion. Solo se habla de una eleccion para la
salvacion y no para perdicion (Mateo 18:14; Romanos 8:23 y 29s; Efesios 1:3-12, especialmente
vv. 5y 11; 1 Timoteo 2:4).

La teologia Luterana trata de evitar la interpretacion pelagiana en cuanto a la salvacion como una
colaboracién® entre el hombre y Dios. Esto seria una forma de robar de Cristo algo de su gloria y
dar al hombre lugar para gloriarse por su salvacion. Si el hombre es libre para buscar y recibir la
salvacion, el mismo llega a ser su propio salvador. Esto no concuerda con el testimonio del
Nuevo Testamento. En la Biblia se ensefa sobre la esclavitud del hombre y su imposibilidad de
buscar y complacer a Dios. El hombre no es libre para recibir a Cristo y creer en ¢l (Mateo 19:24;
Juan 3:3; 6:37, 6:65, 8:34; Hechos 5:3; Romanos 2:4; 1 Corintios 2:14).

A la vez es importante no borrar lo que dice el Nuevo Testamento sobre la responsabilidad del
hombre. No puede sentarse y decir que Dios no me llama a mi (culpar a Dios). El llamamiento de
Dios no es ficticio o engafioso. Cuando Dios llama al pecador, nadie puede excusarse y decir que
“no siento nada” o “Dios no me da voluntad”. El hombre es responsable si rechaza el
llamamiento divino (Mateo 3:2, 4:17, 11:20; Hechos 17:30).

62 Vea Articulo 5 de la CA: obra la fe donde y cuando le place.

63 Esta doctrina se llama, “sinergismo” (obrar juntos).
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No podemos acercarnos mas a la solucion de este problema. Parece que tenemos que vivir en esta
paradoja hasta que tengamos un conocimiento completo (1 Corintios 13:12).

PREGUNTAS DE REFLEXION
16.1 ;Hay base biblica para decir que el hombre por si mismo no puede buscar a Cristo y
entregarse a E1?

16.2 ;Hay ejemplos en el Nuevo Testamento de que Dios le demanda al hombre arrepentirse y
entregarse a Cristo? (D¢ algunas citas Biblicas.)

16.3 ;En qué sentido es verdad que el hombre tiene libre albedrio?

16.4 ;Como es la justicia que el hombre puede alcanzar por sus propios esfuerzos?

16.5 ;En qué consiste la doctrina de la doble predestinacion?

16.6 ;Por qué no se debe ensefiar que la salvacion se realiza como una colaboracion entre Dios y
hombre?
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16.7 Hable sobre los siguientes temas:
a. En una campafia evangelistica se llama al arrepentimiento. Cuando nadie responde, se toca una

musica agradable y se vuelve a exigir varias veces mas para que se decidan. ;Coémo obra Dios la
fe en los pecadores?

b. Un hombre que no quiere entregarse a Cristo dice: “Cristo no me ha llamado a mi. Yo no
siento nada en mi corazén”.

c. Un hombre dice: “Yo voy a recibir a Cristo dentro de dos afios”.
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CAPITULO XVII
EL CULTO DE LOS SANTOS
Articulo 21 de la CA

EL CULTO DE LOS SANTOS (CA 21)

Respecto al culto de los santos enserian los nuestros que se ha de tener memoria de los santos
para fortalecer nuestra fe viendo como ellos recibieron la gracia y como fueron ayudados
mediante la fe. Ademas, debemos seguir el ejemplo de sus buenas obras, cada cual de acuerdo
con su vocacion. Su Majestad Imperial, al hacer guerra contra los turcos, puede seguir
provechosa y piamente el ejemplo de David, ya que ambos desemperian el oficio real, que exige
la defensa y la proteccion de sus subditos. Pero no se puede demostrar con la Escritura que se
deba invocar a los santos a implorar su ayuda. “Hay un solo propiciador y mediador entre
Dios y los hombres, Jesucristo” (I Timoteo 2:5). El es el tinico salvador y el tinico sumo
sacerdote, propiciador e intercesor ante Dios (Romanos 8:34). Y sélo El ha prometido oir
nuestra oracion. De acuerdo con la Escritura, el culto divino mas excelso es buscar e invocar
de corazon a este mismo Jesucristo en toda necesidad y angustia: “Si alguno peca, abogado

tenemos para con el Padre, a Jesus el justo, etc.”.

Esta es casi la suma de la doctrina que se predica y se enseiia en nuestras iglesias para instruir
cristianamente y consolar a las conciencias y para mejorar a los creyentes. No quisiéramos
poner en sumo peligro nuestras propias almas y conciencias delante de Dios por el abuso del
nombre o la palabra divina, ni deseamos legar a nuestros hijos y descendientes otra doctrina
que no concuerde con la palabra divina pura y la verdad cristiana. Puesto que esta doctrina
estd claramente funda-mentada en la Sagrada Escritura y no es contraria a la iglesia cristiana
universal, tampoco a la iglesia romana, hasta donde su enseiianza se refleja en los escritos de
los Padres, opinamos que nuestros adversarios no pueden estar en desacuerdo con nosotros en
cuanto a los articulos arriba expuestos: Por lo tanto, quienes se proponen apartar, rechazar y
evitar a los nuestros como herejes, actuan despiadada y precipitadamente y contra toda unidad
Yy amor cristianos; y lo hacen sin fundamento sdlido en el mandamiento divino o en la
Escritura. En realidad, la disension y la disputa se refieren mayormente a ciertas tradiciones y
abusos. Ya que no hay nada infundado o defectuoso en los articulos principales, siendo esta
nuestra confesion piadosa y cristiana, los obispos en toda justicia deberian mostrarse mas
tolerantes, aunque nos faltara algo al respecto a la tradicion; si bien, esperamos exponer
razones bien fundadas por las que se han modificado entre nosotros algunas tradiciones y
abusos.

Articulos en controversia, donde se detallan los abusos que han sido corregidos.

Respecto a los articulos de fe, nada se enseiia en nuestras iglesias contrariamente a la Sagrada
Es-criatura o a la iglesia cristiana universal. Solamente se han corregido algunos abusos, los
cuales en parte se han introducido con el correr del tiempo, y en parte han sido impuestos por
la fuerza. En vista de ello, nos vemos precisados a reseiiar tales abusos y sefialar el motivo por
el cual se ha tolerado una modificacion en estos casos. Asi Vuestra Majestad Imperial podra
darse cuenta de que en este asunto no se ha actuado de manera anticristiana o frivola, sino
que hemos sido impulsados a permitir tales cambios por el mandamiento de Dios, el cual con
razon se ha de tener en mas alta estima que toda costumbre humana.

El Articulo menciona tres puntos claves en cuanto a los santos:
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1. DEBEMOS TENER MEMORIA DEL TESTIMONIO DE LOS SANTOS

“...Que se ha de tener memoria de los santos para fortalecer nuestra fe viendo como ellos
recibieron la gracia y como fueron ayudados mediante la fe”.

En primer lugar se afirma que debemos acordarnos de los santos, es decir los creyentes que han
vivido antes. Por la vida y el testimonio de ellos sabemos que la vida cristiana es dura, pero
bendita. Al recordar a nuestros antepasados vemos que se puede terminar la carrera aqui, vencer
al mundo y ganar la victoria. Por el ejemplo y la vida de Pedro, ¢l que se levanto y recibioé perdon
después de su caida, somos animados a levantarnos y seguir a Cristo, sabiendo que ¢l nos
perdona también a nosotros. Cuando leemos algo sobre nuestros hermanos antepasados, miramos
fotos, esculturas, filminas o peliculas, debemos animarnos y seguir adelante (Hebreos 12:1). Para
esto, sirve el recuerdo de los santos, sean ellos martires, profetas o creyentes como nosotros (1
Corintios 10:1ss; Hebreos 13:7-8; Santiago 5:10).

2. LOS SANTOS DEBEN SERVIR COMO EJEMPLO Y MODELO PARA NOSOTROS
“...Debemos seguir el ejemplo de sus buenas obras, cada cual de acuerdo con su vocacion”.

A través de toda la CA, hemos visto como los Reformadores citan a “los Padres” y a otros
representantes de la Iglesia Antigua. No debemos creernos tan sabios que no necesitamos
consejos y ayuda de nuestros hermanos (1 Corintios 14:36). Tanto para comprender la Biblia
como para vivir en rectitud necesitamos de nuestros hermanos. Muchas nuevas ideas en las
Iglesias Evangélicas demuestran arrogancia y orgullo frente a la iglesia de Cristo. Pongamos un
ejemplo: cuando la iglesia habia tenido 1.500 afios de vida, algunos Reformadores radicales
dijeron que solo el bautismo de adultos es valido y salvara al hombre. ;Qué de todos los
creyentes de los primeros 1.500 afios?

También son importantes en nuestro Articulo las palabras “de acuerdo con su vocacion”. No
debemos imitar a los santos en el sentido de copiar su vida. Cada uno de nosotros tiene una
vocacion, sea como padre, agricultor, maestro etc. La santificacion no se logra por salir de
nuestro trabajo, sino por mostrar amor y fidelidad en la vocacion que tenemos. La santidad de
nuestros antepasados no se debe a su trabajo, sino al amor que tenian.

3. LA VENERACION FALSA

“...Pero no se puede demostrar con la Escritura que se debe invocar a los santos e implorar su
ayuda”.

Después de indicar como debemos tener memoria de los santos y como seguir sus ejemplos, nos
advierte que no debemos venerar a los santos. En las oraciones siguientes se repiten las palabras
“s0lo” u “Unico” con referencia a Cristo. Conocemos a un solo Mediador y Propiciador entre
Dios y hombre - Jesucristo (1 Timoteo 2:5). El es nuestro tinico Sumo Sacerdote que ora por
nosotros (Romanos 8:34; Hebreos 7:25; 1 Juan 2:1). ;Habré necesidad de uno que pueda ser
mejor? So6lo nuestro tnico Salvador también ha prometido oir nuestras oraciones.

Si no negamos la intercesion de los santos por nosotros, es necesario prohibir toda clase de
adoracion y oracion a ellos. Tenemos acceso directo a Dios. Jests exige que utilicemos este
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acceso. En el Nuevo Testamento abundan las ensefianzas y consejos en cuanto a la oracion. En
todo caso se habla de oraciones a Dios y no a los santos (Mateo 6:5-15; Lucas 11:1-4; Juan 15:1-
17).

Si nuestros antepasados interceden por nosotros no lo sabemos. No hay ninguna cita biblica que
apoye tal idea. Jests y los apoOstoles nunca prometieron que tenga algun valor el clamor a los
muertos.

Lo que sabemos es que podemos pedir la intercesion de parte de nuestros hermanos que viven
ahora (Romanos 1:9; Filipenses 1:19; Santiago 5:15). Sabemos que Dios escucha la oracion de
ellos.

PREGUNTAS DE REFLEXION
17.1 ;En qué sentido se utiliza la palabra “santo” en la Confesion de Augsburgo?

17.2 ;Qué significa “santo” para los Catdlico-romanos?

17.3 ;Como puede la memoria de los santos ser beneficiosa?

17.4 ;En qué sentido debemos seguir el ejemplo de nuestros hermanos antepasados?

17.5 ;Interceden por nosotros nuestros hermanos que han muerto?

17.6 ;Se enseia en el Nuevo Testamento algo sobre la oracion a los santos?

17.7 ;Cual es el resumen de la ensefianza biblica sobre la oracion y la intercesion?
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17.8 Hablen de la idolatria y el culto de los santos en nuestro medio. ;Cémo podemos ayudar a la
gente salir de su practica vana y dedicarse a la oracion cristiana?
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APENDICE
I

RESUMEN HISTORICO A LA CONFESION DE AUGSBURGO

La confeccion y la presentacion de Augsburgo constituyeron el punto culminante del movimiento
reformista de la iglesia occidental durante la década de los afios 1520 al 1530.

En el afio 1521, Martin Lutero y sus seguidores fueron puestos bajo el interdicto imperial a
consecuencia de la accion de la dieta de Worms. Sin embargo, no fue posible hacer cumplir el
decreto de Worms, ya que el Emperador Carlos V estuvo ocupado en guerrear contra Francia e
Italia y en los preparativos para hacer frente a la amenaza de los turcos. Entretanto, los principes
y algunas ciudades de Alemania se habian declarado a favor de una u otra parte. En general, el
sur permanecio fiel a Roma. En el afio 1524, un legado papal, Lorenzo Campegio, logro la
formacion de una liga de los principes catolicos de la region. El norte se inclinaba hacia Lutero.
Los principes de Brandenburgo, Nuremberg y Mansfeld simpatizaban con ¢l. Ciudad tras ciudad,
inclusive algunas del sur, se declararon en favor del reformador, entre ellas Magdeburgo,
Estrasburgo, Augsburgo, Nuremberg y Ulm.

Cuando se reuni¢ la dieta de Espira, el 25 de junio de 1526, a pesar de la exigencia del emperador
de que el edicto de Worms fuese cumplido, la dieta decretod que, “pendiente de un concilio o
asamblea nacional”, cada uno de los principes “viviese, gobernase y se portase en la forma en que
lo hace el que espera y confia dar cuenta a Dios y a su majestad imperial”. Esto fue interpretado
en el sentido de dar a los principes y a ciudades luteranas la autoridad de regular sus asuntos
religiosos como les pareciera. Cuando a partir del 21 de febrero de 1529, la dieta se reuni6 de
nuevo en Espira, dominada por una mayoria catdlica romana, se orden6 que no se hiciese ningun
cambio mas en la religion, que en los territorios catolicos romanos no se diese libertad de culto a
los luteranos, pero que en los territorios luteranos se decretase la tolerancia a los catdlicos
romanos. Los luteranos de la dieta presentaron una protesta formal (19 a 25 de abril), ddndose
origen al término “protestante” que se aplico a los que disentian de la opinion de la iglesia
romana. %

Uno de los resultados de la segunda dieta de Espira fue la tentativa de formar una federacion
politica entre los luteranos, los alemanes del sur y los suizos. Los individuos que tuvieron mas
interés en esta federacion fueron el langrave Felipe de Hesse y Jacobo Sturm de Estrasburgo. Sin
embargo, Lutero y su colaborador, Felipe Melanchton, se opusieron a la propuesta de una
federacion politica que no tuviese como base de unién la profesion de fe comun. Durante una
reunion en Saalfeld, el 8 de julio, el margrave Jorge de Brandenburgo-Ansbach pidié como
condicion para cualquier federacion la adopcidon de una confesion y orden eclesidstico comunes y
otros arreglos practicos. De acuerdo con esta peticion, el lector Juan de Sajona ordend que
Lutero, Melanchton y tal vez algunos otros tedlogos preparasen unos articulos doctrinales. El
documento preparado entre el 26 de julio y el 14 de septiembre, contenia diecisiete articulos, que
exponian la posicion distintiva de Lutero, especialmente en cuanto a la Cena del Sefior. Los
antecedentes doctrinales de estos articulos se hallan tanto en la confesion que Lutero anadid a su
escrito Confesion acerca de la Santa Cena de Cristo del afio 1528, como en la Instruccion para los

64 Latourette, Historia del Cristianismo, Tomo II, pagina 73.
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Visitadores que fue elaborada con motivo de las visitaciones eclesiasticas realizadas en Sajonia
durante el mismo afio.

También con miras a establecer la federacion politica entre los luteranos y los suizos, el langrave
Felipe de Hesse propuso una reunion entre Lutero y Ulrico Zwinglio, el jefe de la reforma suiza.
Aunque Lutero se opuso al principe o tal reunion, al fin dio su consentimiento. Durante los dias 1
al 4 de octubre de 1529, se encontraron frente a frente Lutero y Melanchton con Zwinglio y
Ecolampadio en el castillo del langrave Felipe de Hesse en Marburgo. En el transcurso de estos
dias se hizo mas y mas evidente la imposibilidad de un acuerdo, sobre todo referente a la Cena
del Sefior. Sin embargo, Felipe no desesperaba de poder formar una liga defensiva y persuadi6 a
los dos partidos a redactar una declaracion de quince articulos®. En catorce de éstos estuvieron
de acuerdo las dos partes. El decimoquinto tenia que ver con la Santa Cena, y atn en éste hubo
acuerdo en todos los puntos, menos el que trata de la naturaleza de la presencia de Cristo en el
sacramento®. Sin embargo, todos firmaron con la estipulacion de que “cada cual mostraria amor
cristiano hacia el otro hasta donde la conciencia de cada uno lo permitiera”. A estos quince
articulos, por el lugar en que se formularon, se les denomind “los articulos de Marburgo™.

Aproximadamente quince dias después de la reunion de Marburgo, varios principes se reunieron
en la ciudad bavara de Schwabach con el fin de llevar a cabo la anhelada federacion protestante.
Los articulos escritos por Lutero y Melanchton, con la cooperacion de otros tedlogos en el verano
de 1529, a los que acabamos de referirnos, fueron presentados como la base doctrinal o
confesional de la federacion. Por ser presentados en este lugar, los diecisiete articulos recibieron
el nombre de “los Articulos de Schwabach”. En ellos se registra la primera tentativa de crear una
confesion comun del protestantismo aleman, en base de la cual se procuro establecer un acuerdo
politico entre Sajonia y Brandenburgo. Por una parte, las ciudades del sur de Alemania, por la
otra, los del sur, que estaban bajo la influencia de Zwinglio, insistieron en una modificacion de la
doctrina del sacramento del altar, y los del norte rehusaron rotundamente la sugestién. Por tanto
los Articulos de Schwabach sirvieron tnicamente como base de union entre el elector Juan el
Constante de Sajonia, el margrave Jorge de Brandenburgo-Ansbach y los representantes de la
ciudad meridional de Nuremberg.

A principios del afio 1530, el emperador mismo tomo cartas en el asunto politico-religioso.
Carlos ya habia derrotado tanto al rey de Francia como a las fuerzas militares aliadas con el papa.
Las tropas imperiales de Espafia y Alemania habian saqueado a Roma. Sin embargo, Carlos se
habia reconciliado con el papa y estaba a punto de ser coronado por éste. Sintiéndose ya lo
suficientemente fuerte como para encarar los problemas de Alemania, el dia 21 de Enero Carlos
convoco una dieta que se reuniria en Augsburgo dentro de pocos meses. La convocatoria
mencionaba los dos propositos de la dieta, v. gr.: borrar las diferencias religiosas y conjurar el
problema turco. El Emperador prometi6 escuchar a todas las representaciones. Esto exigia de los
protestantes una declaracion de sus creencias y de sus criticas a las antiguas practicas religiosas.
Segun la convocatoria, el fin deseado de las negociaciones de la dieta seria el que “todos
adoptemos y retengamos una sola religion verdadera y que todos vivamos en una sola comunion,
iglesia y unidad, tal como todos vivimos y guerreamos bajo un solo Cristo”.

5 En realidad, fue Lutero quien lo redact6, basandolos en los diecisiete articulos a que acabamos de referirnos.

%6 Sin embargo, como Hermann Sasse ha demostrado en su libro, This is My Body (Minneapolis, 1959, paginas 273-
294), el acuerdo a que llegaron Lutero y Zwinglio en los Articulos de Marburgo s6lo fue aparente.
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Cuando la convocatoria llegd a manos del elector Juan de Sajonia el 11 de marzo, éste comisiond
inmediatamente a sus cuatro tedlogos mas distinguidos: Martin Lutero, Felipe Melanchton, Justo
Jonas y Juan Bugenhagen para preparar un documento que explicara la posicion doctrinal y las
peticiones de la iglesia de Sajonia. El documento finalmente constaba de diez articulos y fue
designado con el nombre de “los Articulos de Torgau”, porque fueron presentados al elector en la
ciudad de sajona de Torgau, el 27 de marzo. Estos articulos tratan principalmente de los abusos
relacionados con la préctica eclesidstica que habian sido corregidos en la iglesia de Sajonia, ya
que se consideraba que los Articulos de Schwabach, que trataban de la doctrina afirmativa de los
sajones, podrian ser utilizados para exponer al emperador tal doctrina.

La comitiva sajona, que constaba de tedlogos y asesores juridicos y que era encabezada por el
elector Juan el Constante, salio de Wittemberg y Torgau a principios de abril rumbo a la ciudad
bavara de Augsburgo. La comitiva se detuvo largo rato en el castillo de Coburgo, ubicado en la
frontera entre Sajonia y Baviera. Fue necesario que Lutero permaneciera en Coburgo, por estar
todavia bajo el interdicto imperial y por no haber podido obtener salvoconducto. Ya que debido a
ello Lutero no pudo tomar parte activa en las negociaciones realizadas en Augsburgo, se le dio a
Felipe Melanchton el encargo de escribir la apologia (como al principio se llamaba) de los
sajones. Sin embargo, hubo contacto casi continuo con Lutero durante los cinco meses de la
permanencia de los sajones en Augsburgo. Existen méas o menos setenta cartas dirigidas por
Lutero a la ciudad de Augsburgo durante ese periodo, treinta y dos de ellas, a Melanchton.
Sabemos de treinta y nueve cartas escritas desde Augsburgo por Melanchton a Lutero.

Cuando la comitiva sajona llegd a Augsburgo el 2 de mayo, se topd con un acontecimiento
inesperado. El Dr. Juan Eck, tedlogo y controversista romano, habia hecho publicar y circular en
Augsburgo, 404 Articulos o tesis contra los luteranos. En estos articulos Eck habia coleccionado
muchas citas de las obras de Lutero, Melanchton, Zwinglio y otros, sacandolas de sus contextos.
Mediante estas citas Eck se propuso mostrar que habia poca diferencia entre las ensefianzas de
luteranos y la de los anabaptistas y que todas ellas no eran sino un recrudecimiento de herejias ya
condenadas por los concilios de la iglesia. En el prefacio de su documento Eck incit6 a Carlos a
defender la fe ortodoxa y a proceder con energia contra los nuevos herejes. Melanchton obtuvo
un ejemplar de este documento e inmediatamente se dio cuenta del efecto mortifero que ejercia
contra la causa luterana. Se hizo muy evidente la necesidad de que lo sajones preparasen y
presentasen otro tipo de documento en el que se hiciera resaltar la relacion del movimiento
encabezado por Lutero por la fe ortodoxa de la iglesia antigua y en el que se senalaron
enfaticamente las diferencias entre los luteranos por un lado y los anabaptistas y Zwinglianos, por
el otro. Solo de esta manera se podria contrarrestar el efecto de los articulos Eck.

Melanchton se puso a trabajar afanosamente para poder tener listo algo adecuado en un plazo de
perentorio. Para el 11 de mayo, ya habia terminado un borrador de su manuscrito que remitio a
Lutero en Coburgo. En la carta adjunta al manuscrito Melanchton escribid: “Nuestra ‘apologia’
ha sido enviado a ti, aunque es mas bien una confesion; porque el emperador no dispondra del
tiempo para escuchar largas discusiones. Sin embargo, he dicho aquellas cosas que considere
especialmente provechosas y apropiadas. Con este proposito he incluido mas o menos todos los
articulos de fe, porque Eck ha publicado las calumnias mas diabolicas contra nosotros. Contra
ellas quise yo proporcionar un remedio. Juzga en cuanto a todo lo escrito, conforme a su
espiritu”.
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Este documento constaba de un prefacio, una seccion de “Articulos sobre fe y doctrinas”, una
seccion de “Articulos sobre los cuales hay divisiones, en los cuales se enumeran los abusos que
han sido modificados”, y una conclusion. Para la primera conclusion se utilizaron los articulos de
Schwabach, que recalcaban las diferencias entre los luteranos y los partidarios de Zwinglio, los
“sacramentarios” y los anabaptistas, en lugar de los articulos de Marburgo, que mas bien
subrayaban las semejanzas y concordancias. Como base de la segunda seccion se echd mano de
los articulos de Torgau. Estos documentos posteriormente se perdieron y por lo tanto, no sabemos
si Lutero hizo cambios o no. No obstante, tenemos la carta que Lutero escribi6 el 15 de mayo, al
devolver el manuscrito a Melanchton en Augsburgo. Un parrafo de la carta reza asi: “He leido la
apologia del maestro Felipe. Me agrada y no sé qué mejorar o cambiar en ella; ni seria correcto
hacerlo, porque no puedo pisar tan gentil y suavemente. Cristo nuestro Sefior conceda que lleve
mucho fruto; asi esperamos y oramos. Amén”.

El borrador més antiguo de la confesion que conocemos lleva fecha del 31 de mayo. Este se
envid a Nuremberg con el siguiente comentario: “Todavia faltan un articulo o dos al final, y
también una conclusion, en la composicion de los cuales los tedlogos sajones todavia estan
trabajando”. El texto de este borrador difiere en algunos puntos del borrador que habia visto
Lutero, pero contiene las mismas partes.

Entre el 31 de mayo y el 15 de junio, se hizo una tercera formulacion de la Confesion. Durante
este periodo se decidié que I la Confesion fuera presentada no solo por los sajones, sino que
constituyera la fe comun de todos los territorios y ciudades alemanas que habian acogido la
reforma de Wittenberg. Aparentemente se tomo esta decision con el fin de presentar mayor
solicitud ante el emperador, quien habia llegado a Augsburgo e 7 de junio y por diversas acciones
mostradas que en lo personal no estaba bien dispuesto hacia los adherentes de la Reforma. Los
articulos XX y XXI ya aparecen en el borrador del 15 de junio, el cual constituyen el eslabon
entre el borrador del 31 de mayo y el documento final que se present6 y se leyo ante el
emperador.

Al langrave Felipe de Hesse se le persuadio mediante el transcurso de Junio que seria imposible
presentar una confesion de fe comun que abarcara tanto a los suizos como a las ciudades
alemanes meridionales (Estrasburgo, Constanza Memmingen y Lindau) que eran partidarias de
Zwinglio, Felipe accedio a firmar la Confesion pero ¢l influyo6 en la formulacion del Gltimo
borrador, por ejemplo, logré convencer a los demds que el prefacio escrito por Melanchton, que
apelaba solamente al juicio del emperador, estaba fuera de lugar. De consiguiente, el canciller
sajon Jorge Brueck compuso un nuevo prefacio en el cual hizo referencia a las decisiones de otras
dietas y asi colocd la confesion dentro de un marco legal. También se redact6d de nuevo la
conclusion. Hasta el 23 de junio, continud haciéndose toda clase de cambios estilisticos en el
texto de la confesion. Los que la firmaron el elector Juan, Duque de Sajonia; el margrave Jorge
de Brandenburgo; el duque Ernesto de Luneburgo; el langrave Felipe de Hesse; Juan Federico
duque de Sajonia; Francisco duque de Luneburgo; el principe Wolfgang de Anhalt, y las ciudades
de Nuremberg y Reutlingen.

Cuando llego la tarde del dia 24 de junio, los firmantes estaban preparados. El canciller Brueck
tenia la version latina que todavia estaba escrita con el pufio y letra de Melanchton, por haber
faltado el tiempo para copiarla. El doctor Cristian Beyer, colega del doctor Brueck, tenia en su
posesion la version alemana. Pero por lo visto el emperador y Fernando su hermano, trataron de
posponer la lectura publica del documento para evitar que se leyera en su totalidad ya muy tarde,
después de la discusion del problema de los turcos, se concedio la palabra al canciller Brueck. El
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emperador sugirio que se le entregara el documento sin ser leido. Pero el canciller recordé a
Carlos que el permiso para la lectura publica ya se habia concedido y pidi6 que esa lectura se
hiciera en aleman. Ni Carlos ni Fernando quisieron permitir que se leyera en aleman, haciendo
otro esfuerzo porque la confesion no fuera conocida por el pueblo.; el elector Juan hizo mencion
de que, puesto que la dieta se habia reunido en tierra alemana seria muy conveniente dar lectura
al documento en el idioma del pais. Carlos vio que no le quedaba otra salida y anuncio la lectura
publica en aleman para el dia siguiente a las tres horas de la tarde. Pero el emperador cambi6 el
lugar de la sesion de la amplia sala conciliar, normalmente usada, a la sala capitular del palacio
del obispo (La residencia de Carlos), que no admitia mas de doscientas personas.

En la tarde del 25 de junio, el doctor Cristian Beyer dio lectura al ejemplar aleman de la
Confesion de un modo tan fuerte y claro que la oyeron, no solo las personas que estaban dentro
de la sala sino también las que se encontraban fuera en el atrio grande. La lectura dur6
aproximadamente dos horas. Al concluir la lectura, se hizo entrega de los dos ejemplares, el
aleman y el latino, al emperador. Desde entonces no se ha sabido mas del ejemplar aleméan.
Seglin una tradicién que es probablemente correcta, el ejemplar latino fue depositado en los
archivos de Bruselas. Pero en el afio 1569, el emperador Felipe II dio instrucciones al duque de
Alba de traer el documento a Espafia, “para que se hunda para siempre tan malvada obra”.

Debe tomarse nota del hecho de que otras dos confesiones protestantes fueron presentadas ante la
dieta de Augsburgo: La “Tetrapolitana” de las cuatro ciudades meridionales de Alemania, escrita
por Martin Bucero; y la “Fidei Ratio” (“Razon de la fe””) de Zwinglio.

Para justipreciar la indole de la Confesion de Augsburgo y sus efectos historicos, es necesario
llamar la atencion sobre el hecho de que ella es la confesion de fe fundamental de todas las ramas
de la Iglesia Evangélica Luterana esparcidas a través del mundo. En algunos paises el nombre
oficial el nombre de la iglesia Luterana es “La Iglesia de la Confesion de Augsburgo™. La
Confesion es verdaderamente catolica porque confiesa los dogmas de la antigua iglesia catélica.
A la vez es genuinamente evangélica, por cuanto la ensefianza paulina de la justificacion por la
gracia y por la fe es el centro de la confesion e ilumina todas las doctrinas expuestas en ella.

Puesto que los originales se han perdido, los textos de la confesion tienen que ser reconstruidos
de los cincuenta y cuatro borradores y manuscritos (no ejemplares impresos posteriormente) que
hasta la fecha se han descubierto. Los textos aleman y latin en que se basan las traducciones que
aparecen en este libro son los que se han reconstruidos y publicado en Die Bekenntnisschriften
der evangelisch-lutherischen Kirche (4ta. edicion Gotinga, 1959).

El texto latino de la Confesion no es traduccion del texto aleman; tampoco representa el texto
aleman una traduccion del texto latino. Los dos fueron compuestos independientemente, uno
junto al otro. Ya que los dos textos fueron entregados al emperador, ambos han de ser
considerados auténticos y autorizados.
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APENDICE
11

LECTURA ADICIONAL SOBRE LA CONFESION DE AUGSBURGO
Rev. Juan Berndt
Instituto Hispano de Teologia
Chicago

Este es el estudio de la Confesion de Augsburgo en conjuncion con la Confutacion Pontificia y la
Apologia de la Confesion de Augsburgo. Pero para ello es menester primero ver las
circunstancias historicas que rodearon y motivaron la aparicion de esos documentos
confesionales.

Primero ubiquémonos en el momento histérico en que ocurri6. Uds. tuvieron la Historia de la
Reforma y supongo que recordaran todavia algo de ello. El 31 de octubre de 1517, Lutero clavé
las 95 Tesis en la puerta de la catedral del castillo de Wittenberg. El 18 de abril de 1521, en
Worms hizo la famosa defensa de sus escritos en que no pudo retractarse a menos que se le
convenciese de las Sagradas Escrituras de que estaba errado. Y en consecuencia Lutero y sus
escritos fueron puesto bajo edicto. En los afos 1526 y 1529 tuvieron lugar las dos famosas dietas
de Espira. En la tltima se tomaron resoluciones en detrimento de la causa luterana. Carlos V ya
hace rato queria acabar con la rebelion luterana. Incluso le habia prometido eso al papa. Pero
siempre habia algo que se lo impedia, o dificultades con los franceses, o con los turcos, o
desavenencias con los mismos catolicos. Pero después de la ultima dieta de Espira las cosas
llegaron a una especie de culminacion, y Carlos V parecia que tenia las manos algo mas libres
para actuar. Por eso, el 21 de enero de 1530, convoco a una dieta a reunirse el 8 de abril de 1530,
en la ciudad de Augsburgo, en el sur de Alemania, en la cual también se trataria el asunto de los
luteranos. Por eso, convoco también a €stos y, por cierto, en términos sumamente conciliatorios.
La invitacion, entre otras cosas, decia que el propodsito de la dieta era “aliar divisiones, cesar
hostilidades, someter pasados errores a nuestro Salvador y con toda diligencia oir, comprender y
considerar con amor y afecto las opiniones y puntos de vista de cada uno.... para que todos
nosotros adoptemos y sostengamos una sola y verdadera religion; y todos podamos vivir en una
comunion, iglesia y unidad, asi como todos vivimos y combatimos bajo un Cristo”.

El tono suave de la invitacioén sorprendié a los luteranos ya que se lo conocia a Carlos V como
tajante. Como consecuencia de ello los luteranos abrigaban diversas esperanzas. Por suerte no
sabian de la promesa que Carlos V habia hecho al papa de extirpar a los luteranos. Pero dada la
invitacion tan cordial, no se la podia desechar. Era una oportunidad tnica para confesar la fe
cristiana ante el emperador y los principes. Habia que aceptarla.

Por eso el elector Juan de Sajonia inmediatamente encomendé a Lutero y a sus colegas
Melanchton, Jonas y Bugenhagen la redaccion de un documento que expondria la posicién
luterana. Estos de inmediato pusieron manos a la obra y en pocos dias le pudieron presentar un
documento para su inspeccion. Se lo entregaron en Torgau y por eso se lo conoce como Los
Articulos de Torgau. Este documento trata ante todo de la correccion de abusos que se habian
infiltrado en la iglesia, tales como el celibato de los sacerdotes, una sola especie en la Santa Cena,
la misa, la confesion y otros; abusos que fueron introducidos en la iglesia por autoridad humana y
eran contrarios a la Palabra de Dios. Por eso se ha dicho que un texto adecuado para estos
articulos seria Hechos 5:29, “Es menester obedecer a Dios antes que a los hombres.” Por mucho
tiempo se desconocia la existencia de este documento. Recién en el afio 1830, se descubrio el
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original del mismo en la ciudad de Weimar. Como se vera después, este documento llegé a ser la
base de los articulos 21 a 28 de la Confesion de Augsburgo.

Con este documento fueron a Augsburgo con la idea de presentarlo al emperador como una
explicacion de la posicion luterana. Eso es lo que pensaban hacer, pero cuando llegaron a
Augsburgo el 2 de mayo se encontraron con un escrito del Dr. Juan Eck titulado las “404 Tesis”
en el cual habia compilado muchas citas de Lutero, Zwinglio, Melanchton y otros, citas que
estaban fuera de contexto y que por lo tanto sonaban mucho peor de lo que habia sido su
intencion original, citas por las cuales el Dr. Eck queria hacer aparecer a Lutero y a sus
colaboradores como fanaticos radicales, iguales a herejes que fueron condenados por la iglesia en
el pasado, citas por las cuales daba una imagen completamente distorsionada de Lutero y del
luteranismo. Este escrito lo hizo circular abundantemente el Dr. Eck y especialmente hizo llegar
una copia del mismo a Carlos V en viaje a Augsburgo.

Ante esta situacion los luteranos pensaban que debian actuar, no podian guardar silencio, pues
este escrito los hacia aparecer tan mal ante el emperador y los demas que no los escucharian de
manera imparcial. Otro documento de defensa debia ser redactado para ser presentado al
emperador, un documento que no solo se referiria a los abusos que se habian infiltrado sino ante
todo defenderia la ortodoxia de la fe luterana. Eso se resolvio hacer. Y asi surgi6 lo que luego
seria la mayor parte de la Confesion de Augsburgo, los articulos 1 a 21. Recordemos en esta
circunstancia que Lutero no estaba en Augsburgo. El tuvo que quedarse en Coburgo, a mas o
menos 130 millas, debido al edicto que todavia pendia sobre él y que no habia sido levantado.

De manera que ahora, en ese momento tan decisivo, el lider Lutero no podia estar con sus
colaboradores. Ellos debian actuar so6lo, y lo hicieron. Melanchton se puso a redactar el
documento, pero para ello se sirvid ante todo de dos documentos, de los cuales Lutero habia sido
el principal autor. Esos dos documentos eran Los Articulos de Schwabach y Los Articulos de
Marburgo. Veamoslos algo més en detalle.

Los dos eran documentos que se originaron debido a febriles actividades que se desarrollaban
para unir a todos los protestantes en un frente comun, ya que lamentablemente estaban divididos.
En primer lugar se queria formar una federacion politica de evangélicos que se opusiera a los
principes catolicos, pero para ello debian eliminarse primero las diferencias teoldgicas. Asi es
como finalmente en el afio 1529, Lutero y otros redactaron un documento que debia servir de
base teologica para futuras federaciones de evangélicos. Como fueron presentados en una
conferencia en Schwabach se los conoce como Articulos de Schwabach, pero fallaron para unir a
los evangélicos de aquel entonces. Consisten de 17 articulos y presentan los puntos de vista de
Lutero especialmente en relacion a la Santa Cena.

En ese mismo afo, Felipe de Hesse convoc6 a Zwinglio y Lutero y a colaboradores de ambos a
una reuniodn en su castillo de Marburgo, de lo cual resulto el coloquio de Marburgo donde se
enfrentaron los dos lideres protestantes y discutieron especialmente en cuanto a la Santa Cena.
Ese coloquio también fue un fracaso en lo que a la unidn de protestantes se refiere. El ultimo dia
Lutero, a requerimiento del duefio de casa, redacté un documento que se conoce como los
Articulos de Marburgo. Consta de 15 articulos. En los 14 primeros se expresa el acuerdo que se
tenia en asuntos de doctrina, pero en el 15° lo que los diferenciaba en cuanto a la presencia real en
la Santa Cena. Como se ve, los dos documentos no se redactaron a la ligera sino eran el resultado
de cuidadoso pensar y debatir teoldgico. Y ambos ahora servian a Melanchton de guia en la
redaccion de lo que seria la Confesion de Augsburgo.
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Otro documento influyente en esa ocasion era un escrito de Lutero del afio 1528, acerca de la
Cena del Sefor, en el cual, a manera de testamento, expresa su fe sefialando la diferencia con las
doctrinas catolicorromanas.

Para el 11 de mayo, Melanchton habia avanzado lo suficiente en la formulacién del documento
como para poder enviarle a Lutero en la Coburg un bosquejo del mismo. Y Lutero lo aprobd.
Respondidé como sigue: “He leido la Apologia del maestro Felipe. Me agrada mucho, y no sé¢ de
nada en que podria ser mejorada o cambiada; tampoco seria apropiado ya que no puedo pisar tan
suave y gentilmente. Quiera Cristo, nuestro Sefior, que lleve mucho y abundante fruto tal cual lo
esperamos y pedimos.” Aun cuando se trataba de estar en constante contacto y consulta, parece
que Lutero no pudo ver ninguna copia posterior de la Confesion antes de que fuera leida en la
dieta el 25 de junio. Sin embargo, no hay razén para pensar que haya rechazado el texto de la
Confesion presentada al emperador. Al contrario, después de haber leido su texto final, escribio
en una carta del 3 de julio que el mismo “le agradaba mucho™.

Melanchton seguia trabajando febrilmente en el texto de la Confesion hasta casi el mismo dia en
que fue presentada. Siempre estaba mejorando y puliendo el texto como se puede observar
cotejando diversas copias de diferentes fechas. Trabajaba tanto en la texto latino como en el
aleman. Algunas veces escribia una parte en latin y la traducia al aleman, y otras veces procedia
al revés. A mediados de Junio el documento estaba ya virtualmente finalizado.

Al principio se pensaba presentar la confesion como una declaracion de fe solo de los luteranos
de Sajonia, pero en tanto se esperaba en Augsburgo la llegada del emperador, se veia lo bueno
que seria presentarla como una declaracion de fe de todos los luteranos. Por eso, los
representantes de los otros estados luteranos examinaron el texto si es que podian aceptarlo, y lo
aprobaron. El inico cambio a realizar era el prefacio ya que ahora la confesion no se presentaria
en nombre del elector de Sajonia sino en el de los distintos estados luteranos. Este prefacio no fue
escrito por Melanchton sino por el canciller sajon, el Dr. Briick.

El 15 de junio, Carlos V llegaba a Augsburgo. Queria en un principio que solo le fuera entregado
el documento, pero los luteranos querian que fuera leido en publico, y lo consiguieron, también
de que fuera leido en aleman y no en latin. Pero para excluir el populacho Carlos V hizo que se
leyera en un lugar menor, en el palacio episcopal en lugar de la sala donde generalmente se
reunia la dieta. La fecha de esta presentacion oficial de la Confesion de Augsburgo fue el 25 de
junio de 1530. Al término de la lectura le entregaron a Carlos V dos copias de la Confesion, una
latina y una alemana. La latina fue depositada primero en Bruselas, pero en el afio 1569, Felipe II
orden6 al Duque Alva que la trajera a Espana para que fuese destruida, lo cual efectivamente
sucedi6. En cuanto a la alemana hay mucha confusion y todo rastro seguro de ella se ha perdido.
En circulos teoldgicos se solia usar el texto latino y se interpretaba el aleman a la luz del latino,
pero eso se ha revertido algo debido al hallazgo de numerosas copias y la 16gica comparacion
posterior de los mismos. El texto espafol que usamos es una traduccion del texto aleman de la
Confesion, reconstruido lo mas fiel posible al original.

El emperador prohibi6 la impresion de la Confesion de Augsburgo, pero pese a ello fue impresa,
aun durante la dieta. Privadamente se hizo una edicion latina y seis alemanas. En el afio 1531,
Melanchton publico el texto de la Confesion en latin y alemén junto con la Apologia. Esta es la
asi llamada Editio Princeps que con justicia es considerada una autoridad, aun cuando
Melanchton ya habia hecho algunos cambios editoriales en el texto de la misma. Este es el texto
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usado para la version latina del Libro de la Concordia. Para la versién alemana del mismo se
envid alguien a Maguncia, ya que se pensaba que alli estaba el original. El original no estaba y
alguien envid otra copia. Los editores no sabian eso y publicaron esta copia como el original.
Anos después se descubrio6 el error.

Después del afio 1531, fueron impresas diversas ediciones de la Confesion de Augsburgo,
frecuentemente con pequefios cambios de texto. Especialmente Melanchton hacia eso, lo cual se
le ha criticado mucho. Como era el autor de la Confesion parece que se consideraba con
autoridad para hacerlo, pero en el momento en que fue presentada al emperador en nombre de los
estados luteranos, dejo de ser algo privado y llego a ser un texto oficial que no puede ser
cambiado. Especialmente de largo alcance fueron los cambios que hizo en una edicion del afio
1540, cambios que no fueron s6lo de texto sino que involucraban cambio doctrinal especialmente
en lo concerniente a la Santa Cena. Melanchton habia cambiado su posicion luterana en cuanto a
esa ensefianza acercandose al calvinismo, y en su edicion del afio 1540, reformul¢ el articulo de
la Santa Cena con términos tan vagos que tanto luteranos como calvinistas podian interpretarlos a
su conveniencia. Esto trajo aparejado mucha confusion, especialmente en afios posteriores
cuando surgieron las controversias con los Crypto-Calvinistas y ambas partes querian escudarse
en la Confesion de Augsburgo. Esta edicion es conocida como la Variata. Muchas veces en
documentos y titulos Uds. veran: Confesion de Augsburgo Inalterada, y eso viene justamente de
esto. Fieles luteranos rechazaban categdéricamente la Variata y para demostrarlo decian que se
adherian a la Confesion de Augsburgo Inalterada.

Introduccion histérica a la Apologia de la Confesion de Augsburgo

Cuando Carlos V convoco a los luteranos a la dieta de Augsburgo, los términos de la
convocatoria fueron interpretados por los luteranos como que los catdlicos también debian
presentar una confesion. Pero los catdlicos pertinazmente resistian esa interpretacion, ante todo
porque se consideraban la iglesia, no la parte a ser enjuiciada, no una secta como querian hacer
aparecer a los luteranos. ;Cual seria entonces ahora el siguiente paso a dar? Carlos V tenia varias
opciones. Una era de que podia desechar totalmente toda peticion luterana y volver todo a lo
resuelto en la dieta de Worms. Algunos consejeros catdlicos presionaban en tal sentido porque
toda esta cuestion de la confesion los habia incitado a una especie de fanaticismo. Melanchton
escribe de eso en una carta. Dice: “Sofistas y monjes diariamente fluyen a la ciudad para
provocar el odio del emperador contra nosotros.” No se consideraba posible que Carlos V
aprobara los argumentos de los luteranos, pero era innegable que los habia tratado con alguna
consideracion, habia accedido a algunas de sus peticiones, habia quedado impresionado con el
tono moderado de la Confesion y, en cambio, el Dr. Eck habia quedado algo desacreditado. Y por
eso, deseaban ahora una mano dura e inflexible contra los luteranos.

Otra opcidn de Carlos V era buscar el consejo de hombres sabios e imparciales y tomar una
decision en base a su consejo. En efecto, el dia después de la lectura de la Confesion, los estados
catolicos deliberaron y aconsejaron a Carlos V que lo mejor seria nombrar un comité que
preparase una respuesta a la Confesion aprobando lo ortodoxo en la misma y rechazando el resto
con la Escritura, y que esa respuesta también fuese leida publicamente. Finalmente el 5 de julio,
Carlos V anunci6 su decision. Un comité prepararia una respuesta a la Confesion y los luteranos
debian someterse a su decision. De no hacerlo, serian sometidos al Edicto de Worms, y todo el
asunto religioso seria referido a un concilio.
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El comité seleccionado por el legado papal y nombrado por el emperador consistia de
aproximadamente 20 tedlogos, entre ellos algunos acérrimos enemigos de los luteranos como por
ejemplo el Dr. Eck. El 12 de julio presentaron a Carlos V su respuesta, un documento de 351
paginas. Carlos V lo rechaz6 por demasiado largo y polémico. Después produjeron varios mas
pero todos corrieron la misma suerte. Finalmente el quinto fue aceptado aunque a regafiadientes.
Se le dio lectura publica el 3 de agosto, en aleman, como la respuesta del emperador a la
Confesion, en el mismo palacio donde se leyo aquella. Se lo conoce como la Confutacion
Pontificia. Los luteranos recibirian una copia siempre y cuando aceptaran las tres condiciones,
que eran: No debian publicarla; no debian responder a ella; debian aceptar sus conclusiones.
Légicamente eso era imposible.

Pero aunque los luteranos no recibieron una copia de la Confutacion, tenian un conocimiento
bastante exacto de su contenido. La habian oido, habian tomado notas y en discusiones
posteriores con los catdlicos se familiarizaron bastante de detalles de la misma. Después de dejar
Augsburgo consiguieron una copia.

Pese a los términos de la Confutacion, después de la lectura de la misma, se siguié con
conferencias entre catélicos y luteranos. Un comité de 7 representantes por lado discutio desde el
13 al 21 de agosto como una ultima tentativa para encontrar una solucion. Pero todo era en vano.
Era cada vez més claro que las diferencias eran irreconciliables y que era imposible llegar a un
arreglo. Y a Lutero le caian muy mal esas negociaciones, porque la fe no se puede negociar. O
aceptan lo que sabemos que ensefia la Biblia o no perdamos mas tiempo.

Cuando era evidente que no se llegaba a nada, los luteranos decidieron responder a la
Confutacion. Melanchton era otra vez el redactor principal pero contaba con numerosos activos
colaboradores. Trabajaban a todo vapor y finalmente el 20 de septiembre tuvieron listo un
bosquejo del mismo y dos dias después lo presentaban al emperador, quien después de alguna
vacilacion declind recibirlo con la explicacion de que los luteranos ya habian recibido su
respuesta con la Confutacion. Lutero luego dijo en cuanto a esto: “Ellos mienten como réprobos
cuando se jactan que nuestra Confesion ha sido refutada.” Al dia siguiente partian los luteranos
rumbo a casa. Algunas semanas después se levanto la dieta, el emperador demandando la
sumision de los luteranos para el proximo 15 de abril. No se mencionaban las consecuencias de
no someterse pero se insinuaban como muy severas.

Durante el viaje de vuelta Melanchton comenzo con la revision del documento preparado a la
ligera en Augsburgo. Elabord, fortalecid y enriquecié cuidadosamente la defensa o apologia de la
Confesion de Augsburgo. Todo el invierno trabajo en ello a todo poder. Finalmente a fines de
abril o principios de mayo de 1531 terminaba lo que conocemos como la Apologia de la
Confesion de Augsburgo, y la publico en seguida en latin, junto con una version latina y
alemana en lo que se conoce como la Editio Princeps. Meses después durante ese mismo afio se
publicé una version alemana de la misma.

La publicacion de esta obra provocd mucho gozo entre los luteranos, levanto su entusiasmo y
ante todo fortaleci6 sus convicciones. Totalmente contrario fue su efecto entre los catolicos, que
tomaron nota de ello con desaliento. Albrecht de Maguncia envid una copia de la Apologia al
emperador para demostrarle como estaba sufriendo la causa catélica.

Valor y uso de la Confesion de Augsburgo y de la Apologia
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Mirando ahora a estas dos confesiones luteranas y conociendo sus trasfondos historicos veremos
con mayor nitidez sus similitudes y diferencias y entenderemos también el porqué de todo ello.

Lo que resalta a primera vista es la gran diferencia en tamafo. La Apologia es 7 veces mas larga
que la Confesion de Augsburgo. Y ésta ultima no es corta, pero la Apologia es un libro por si
misma. Y esa diferencia es bien explicable. La Confesion de Augsburgo era un documento que se
presentaria al emperador, y por eso habia que sintetizarlo lo més posible, para no aburrir al
emperador. Habia que decir lo mas posible en las menos palabras posible. La Apologia en cambio
tenia por objeto defender lo dicho en la Confesion, y por eso era logico que se explayara en
argumentos diversos muchas veces extensos, y que usara muchas citas tanto de la Sagrada
Escritura como de los padres de la Iglesia, lo cual es uno de los rasgos caracteristicos de la
Apologia.

Lo mismo explica también la diferencia en profundidad y erudicion de las dos confesiones. El
idioma de la Confesion de Augsburgo no es uno de profundidad teoldgica, porque ella no
pretende ser un tratado de estudio de teologia, sino que s6lo quiere dar testimonio de lo que
ensefan y creen los luteranos en un idioma tal que todos lo entiendan, también el emperador que
no era tedlogo. Era una confesion del pueblo luterano. Por eso aparece tantas veces la frase:
“Nuestras iglesias ensefian...”. En cambio el idioma de la Apologia es elevado y teologico, mas
apropiado para tedlogos que para el hombre comun, tan elevado y teoldgico que la Confutacion al
lado de ella muchas veces parece pobre y débil. Es que queria defender lo dicho en la Confesion
de Augsburgo y por eso generalmente tenia que nadar en profundas aguas teoldgicas; no podia
quedarse en lo superficial, debia calar profundo, debia usar argumentos de peso, debia fundar en
roca firme y profunda.

Otra diferencia es el tono general del documento. La Confesion de Augsburgo es de tono suave,
conciliador, nada polémico. Y eso es comprensible. Queria demostrarle a Carlos V que los
luteranos eran buenos cristianos, buenos ciudadanos, que buscaban el bien de la nacién y que no
eran esos diablos y herejes como los pintaban. Ademas buscaba la paz con el emperador y por
eso trata de no provocarlo y evita nombrar las diferencias con los catdlicos. No dice nada de la
pretension romana de que el papa sea jefe de la iglesia cristiana por derecho divino. No hace
referencia alguna a la adoracion a los santos, al purgatorio, la transubstanciacion y las
indulgencias. Unicamente nombra a los Anabaptistas y a los Zwinglianos con los cuales no queria
identificar a los luteranos. En cambio la Apologia es de tono polémico, vigoroso y nada
conciliador. Y eso también tiene su explicacion. La Apologia se redacté cuando todas las
tratativas de conciliacion habian fallado. No se perdia nada con ser polémico; al contrario, el
momento asi lo exigia.

Y hay maés diferencias. Como dije, la Confesion de Augsburgo es breve. Su fin era presentar en
forma breve las convicciones luteranas. Y lo hizo, lo hizo tan bien, que en seguida lleg6 a ser en
todas partes el documento oficial de la fe luterana y se la llamo la confesion basica. Ademas,
como ya dije, no define las diferencias entre catolicos y luteranos. Estos dos detalles, de que sea
breve y de que no defina las diferencias entre catolicos y luteranos hace necesario que ademas de
la Confesion se tengan las otras confesiones para asi tener un cuadro completo. En cambio, la
Apologia es bien explicita y practicamente se basta sola. Y otra vez, la circunstancia historica
explica esa diferencia.

Otra diferencia, la Confesion de Augsburgo practicamente nacié como confesion oficial luterana,
en ningin momento fue una confesion privada. Hizo su aparicioén publica firmada por los



114

representantes de los estados luteranos. En cambio, la Apologia aparecié como documento
particular de Melanchton y recién a medida que pasaba el tiempo era aprobada por los estados
luteranos. Nunca tuvo dificultad en ello y su aprobacion era general, pero es un hecho de que
nacié como documento privado.

Otra diferencia es el hecho de que la Confesion de Augsburgo no sélo fue una confesion de fe
sino desde el comienzo también tenia caracter politico. Eso se ve en que fue firmada por
personajes politicos, no tedlogos; se presentd en una dieta imperial, no en un concilio
eclesiastico; fue dirigida al emperador, no al papa. Y asi como empezo siguio. Fue un importante
documento politico en base al cual, todos los que la aceptaban, gozaban después ciertas
concesiones, como por ejemplo, las provisiones de la Paz Religiosa de Augsburgo del afio 1555 y
otras. La Apologia, en cambio, nunca llegd a tener ese caracter. Siempre fue un documento
religioso, la interpretacion fidedigna de la Confesion de Augsburgo.

Pero veamos también brevemente algunas similitudes entre estas dos confesiones luteranas. En
primer lugar, es fuertemente llamativo el caracter evangélico de ambos, el énfasis y la claridad
con que definen que el ser humano es justificado por la fe sola, sin las obras de la ley. La
justificacion por la fe colorea a todos los demas articulos, les da la direccion. Es el articulo
céntrico del cual emanan todos los demas, inclusive el de la santificacion, pues no sélo hablan del
caracter forense de la justificacion sino también de su relacion con la santificacion. Muestran
tanto como los cristianos son declarados santos como también como llegan a ser santos.
Podriamos hasta decir que San Pablo habla en ellos. Y en la Apologia se explaya tanto sobre el
tema que ese articulo ocupa una tercera parte de la misma.

Otra similitud es lo que llamaria su catolicidad o caracter universal. No s6lo quieren desechar el
cargo de la herejia sino también quieren enfatizar en forma positiva que los luteranos son una
continuacion de la iglesia fundada por Jesucristo, que aceptan fielmente doctrinas fundamentales
cristianas como la de la Trinidad, de la encarnacion, etc. y que no ensefian nada contrario a las
ensefanzas de la Iglesia Antigua y de las Sagradas Escrituras. En tal sentido no procuran dividir a
la iglesia sino unirla sobre la base de la herencia comun. Es llamativo las muchas citas de padres
eclesiasticos que tiene la Apologia, con lo cual queria demostrar que seguia en la linea historica
de la Iglesia Cristiana.
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STl
NG

LAS ENSENANZAS BIBLICAS Y FUNDAMENTALES
DE LA IGLESIA LUTERANA

1. Dios inspird, con Su Palabra, la Biblia; es Su mensaje revelado a los seres humanos de todas
las naciones y todos los tiempos. Esta Palabra es verdadera porque es de Dios, nos muestra

quién es Dios y como nos une a si mismo por medio de Jesucristo. (Juan 17:17; 2 Timoteo 3:16; 2
Pedro 1:21)

2. Hay un solo Dios; su esencia divina de revela siendo Padre, Hijo y Espiritu Santo; un solo

Dios trino todopoderoso. Dios no tiene principio ni fin; El es eterno. (Deuteronomio 6:4; Salmo
90:1-2; Mateo 3:16-17, 28:19; 2 Corintios 13:14)

3. Dios es nuestro Creador y nuestro Padre Celestial. El ser humano fue creado puro y santo,
pero cayo6 por su propia voluntad de este perfecto estado, trayendo de esta manera pecado y
muerte a todo el género humano. Por eso, todos nos hemos apartado de Dios; todos somos por
naturaleza, pecadores; todos merecemos el justo y eterno castigo de Dios; todos rechazamos y
desobedecemos a Dios; por eso nuestro libre albedrio esta contaminado y no puede creer en

Dios sin la intervencion de Dios en Cristo por el Espiritu Santo. (Génesis 1:27, 3:1-24; Ezequiel
18:20; Romanos 1:18, 2:5-9, 3:23, 5:12, 6:23)

4. El pecado es toda accion en contra de la voluntad de Dios. El pecado se manifiesta en
pensamientos, palabras y hechos, por el hacer y por el dejar de hacer, ya sea de manera
consciente e inconsciente. Nadie puede justificarse, excusarse, purificarse ni reconciliarse ante
Dios por su propia razon, sus propias fuerzas ni por sus buenas intenciones; nadie puede
salvarse, nadie puede superar el pecado haciendo cosas buenas. La paga del pecado es la

muerte. Todos somos pecadores. (Génesis 2:17; Ezequiel 33:11; Romanos 3:20-23, 6:23; Efesios 2:10; 1
Tesalonicenses 4:3; 1 Timoteo 2:4; Santiago 4:17; 2 Pedro 3:9; 1 Juan 3:4)

5. El rescate del pecado fue efectuado por el eterno amor de Dios, quien por Jesucristo, Su inico
Hijo, verdadero Dios y verdadero Hombre, nos perdona el pecado, y nos reconcilia consigo
mismo. Conocemos este gran amor porque Cristo murio6 en la cruz del Calvario y resucit6 de
entre los muertos por nosotros. Jesucristo perdona nuestro pecado y nos reconcilia con Dios.
Solo de esta manera podemos ser salvos; solamente en Jesucristo estamos tenemos paz y
esperanza segura. (Juan 1:29; Romanos 4:25; 2 Corintios 5:19; 1 Pedro 1:18-19; 1 Juan 2:2)

6. Por la gracia (amor inmerecido) de Dios, hemos sido justificados, es decir, por la obra
reconciliadora y redentora de Cristo, hechos santos delante de El. Obtenemos el perdén y
llegamos a ser justos delante de Dios por la pura bondad de Dios. Mediante la fe en Cristo,
quien murio en la cruz para perdonar nuestro pecado, Dios nos perdona, nos declara justos y
nos da la vida eterna. La misma fe que acepta los méritos de Cristo es dada por el Espiritu
Santo. Por lo tanto, hay una sola forma de justicia ante Dios, la cual recibe el pecador por fe en

Jesucristo, y es un regalo de Dios. Asi, toda honra y gloria le pertenecen inicamente a Dios.
(Juan 11:25-26; Romanos 3:22-28, 4:5 y 5:1; Efesios 2:8-9)

7. El Espiritu Santo actaa a través de la Palabra de Dios a fin de obrar en nosotros el
arrepentimiento y crear la fe en Cristo, quien perdona nuestro pecado. Dicho arrepentimiento
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ocurre diariamente en la vida del creyente. La fe en Cristo es creada en nosotros mediante el
Evangelio, bien sea por el Bautismo, la proclamacion predicada de la Palabra, la declaracion
del perdén de pecados y la Santa Cena. Cuando el Evangelio es comunicado, podemos confiar
plenamente que Jesucristo muri6 por nuestros pecados y que El ha hecho todo para que
estemos sin culpa delante de Dios, perdonados y santos. De esta manera, recibimos la plena y

absoluta seguridad que Cristo nos ha convertido y somos verdaderamente hijos e hijas de Dios.
(Marcos 16:15-16; Juan 20:31; Hechos 20:24; Romanos 1:16, 3:20, 10:15; 2 Corintios 5:19)

. Los medios de gracia a través del cual Dios obra en nosotros son: Su Santa Palabra (la
Biblia), son sacramentos (el Santo Bautismo y la Santa Cena). Por el Santo Bautismo, Dios
obra en nosotros el perdon de nuestro pecado y nos da el don del Espiritu Santo. Por este
medio, Dios de hecho nos comunica la fe salvadora, da y aplica la salvacion efectuada por
Cristo a todos los que creen, haciéndonos hijos e hijas de Dios al darnos vida en Cristo.
Diariamente Dios nos ofrece estos beneficios para mantenernos en la verdadera fe en Cristo
hasta la muerte. Por la Santa Cena, Dios obra en nosotros a través del verdadero cuerpo y la
verdadera sangre de Cristo, junto con el pan y el vino para nuestra salvacion. Por este medio,
Dios comunica la fe salvadora, da y aplica la salvacion efectuada por Cristo a todos los que
creen. Dios fortalece y alimenta nuestra fe y nos asegura individualmente el perdon de todos
nuestros pecados al comer el pan y beber el vino. El Espiritu Santo obra en el corazéon
humano el arrepentimiento y una renovacion espiritual; el Espiritu Santo obra a través de
estos medios a fin de que el creyente permanezca fiel a Cristo hasta la muerte. Sin embargo,
si un creyente se aleja de los medios de gracia, en efecto se aleja de Dios, y pone en peligro y

puede perder su fe y su salvacion. (Mateo 28:18-20; Lucas 22:19-21; Juan 3:5, 5:39-40, 8:31-32; Hechos
22:16; Romanos 10:17; 1 Corintios 10:16; Galatas 3:27; Efesios 5:26)

El creyente en Jesucristo no esta bajo la condenacion debido al pecado, sino bajo la gracia de
Dios que nos perdona y restaura. La ley revela el pecado, mientras el Evangelio nos declara
libres de culpa por los méritos de Cristo. La Biblia nos ensefia a vivir en esta fe de modo
santo y justo, siempre confiando en Cristo y viviendo agradecidos a El por la salvacion que El
nos da con Su vida, muerte y resurreccion. En esta vida somos en efecto justos y pecadores a
la vez, y nuestra lucha es en contra de del maligno y nuestra propio ser. Pero gracias a Cristo
y Su Palabra que tenemos con que luchar, ya que El esta a nuestro lado y nos defiende de
todo mal y peligro. Nuestra vida esta segura en El. (Romanos 3:19-24; Galatas 2:17-21; Tito 3:3-7)

La santificacion es obra del Espiritu Santo por medio de la Palabra de Dios y los sacramentos,
para mostrarnos lo que es la voluntad de Dios para vivir segun ella. El Espiritu Santo glorifica
a Cristo, mantiene al creyente unido a Cristo, uniéndolo con otros creyentes en Cristo, vivir
en comunidn con Dios y producir frutos en su vida para ser un ejemplo de la obra de Cristo.
Aun cuando el creyente sigue pecando, el Espiritu Santo continuamente lo llama y los

restaura. Esta es la obra bondadosa de Dios. (Juan 15:16, 17:17; 1 Corintios 6:11, 12:3; Efesios 2:10; 1
Tesalonicenses 4:3; 1 Timoteo 2:4; 2 Pedro 3:9)

En el final del mundo (jy nadie sabe cuando sera!), todos los muertos seran resucitados, y
aquellos que aun viven, seran transformados corporalmente, después de lo cual el juicio final
tendra lugar. Cristo serd nuestro juez. Entonces los creyentes en Cristo entrardn a la vida

eterna y los incrédulos serdn destinados a la eterna condenacion. (Mateo 24:3-44, 25:31-46; 1
Corintios 15:12-28, 12:42-58)
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12. La iglesia de Cristo es la suma de todos los que creen en nuestro Dios Trino y confian en
Jesucristo. Esta asamblea de creyentes existe donde se predica genuinamente el Evangelio y se
administran los Sacramentos de acuerdo con la Palabra de Dios. La verdadera Iglesia visible es
la Iglesia que se adhiere a la verdad de la Palabra de Dios confiando en Cristo. Cada
congregacion de creyentes debe ocuparse de guiar (pastorear) a cada creyente a fin de que su fe
sea viva porque tiene una relacion personal con el Salvador Jesucristo por medio de la Palabra y
los Sacramentos. (2 Corintios 6:16; Gélatas 3:26, 6:10; Efesios 1:23, 5:25-27; 1 Pedro 2:9-10)

JEsto es ciertamente verdadero!
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